Protokol nr 5

V sesja w dniu 4 marca 2019 r.

Obrady rozpoczeto 4 marca 2019 o godz. 16:00, a zakonczono o godz. 17:00
tego samego dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 14 cztonkow.
Obecni:

. Grzegorz Adamczyk
. Dariusz Barczak

. Tomasz Dziarski

. Jarostaw Jucewicz

. Jolanta Kedzierska

. Kazimierz Lipinski

. Robert Marzec

. Pawetl Rosinski

9. Agnieszka Rybczynska
10. Daniel Skibinski
11. Wejeteeh-Skotatek:
12. Sebastian Sobieraj
13. Jerzy Sobierajski
14. Dariusz Szadtowski
15. Wojciech Zielinski
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1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

-p. Przewodniczgcy- Otwieram V sesje VIII kadencji przypadajacej na lata
2018-2023. Stwierdzam quorum na dzisiejszych obradach. Nieobecny
usprawiedliwiony jest Pan radny Skotnicki. Nie ma Pana radnego Barczka. Nie
wiem, co si¢ stato, ale quorum mamy zachowane. Witam serdecznie wszystkich
Panstwa radnych, Pana Burmistrza, Pana wiceburmistrz, Panig Skarbnik 1 Panig
Sekretarz.

2. Przedstawienie porzqadku obrad.

-p Przewodniczgcy- Porzadek obrad jest taki , jaki Panstwo otrzymali$cie.
Zatem przechodze do punktu 4.



3. Wybor sekretarza obrad i protokolantow.

-p. Przewodniczqcy- Przepraszam omingtem punkt 2. Na sekretarza dzisiejszych
obrad proponuje pana radnego Jucewicza. Na protokolantéw Panig Mastowskg 1
Panig Turkiewicz. Je$li nie ustysze sprzeciwu bede uwazal, ze wymienione
osoby bedg pelnily swoje obowigzki.

4. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat w nastepujqcych sprawach:

1 /wybor metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenie stawek tej oplaty od wlascicieli nieruchomosci, na ktorych
zamieszkujg mieszkancy

-p. Przewodniczgcy — Bardzo proszg o wystapienie przedstawicieli komisji.

-p. K. Lipinski- Komisja Finansowa na swoim posiedzeniu glosowata ,,za”-5
0s0b 1 ,,przeciw’ -5 0sob

-p. J. Kedzierska- Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala uchwate.

-p. J. Kedzierska- Komisja Uzdrowiskowa pozytywnie zaopiniowala projekt
uchwaty.

-p. D. Szadlowski- Komisja Oswiaty pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
-p. 8. Sobieraj-Komisja Komunalna pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.
-p. Przewodniczgcy- Otwieram dyskusje w tej sprawie.

-p. J. Jucewicz- W opinii prawnej radcy prawnego dostajemy informacje, ze aby
podja¢ uchwale zmieniajaca stawki za zagospodarowanie odpadami
komunalnymi, wynika to takze art.6 ustawy pkt 2 1 3 , ktéry przekierowuje nas
wlasnie do punktu 61 ustawy o zagospodarowaniu $§mieciami, tam sg informacje,
ze rada, aby podja¢ skutecznie wybor metody 1 stawki, ze te odpady, powinny
opiera¢ si¢ na danych, ktore zostaly ujete w ustawie. To pkt 1. mowi, ze dane
powinny by¢ odnosnie odbierania, transportu, zbierania, odzysku i
unieszkodliwienia odpadéw komunalnych. Drugi punkt méwi o tworzeniu i
utrzymywaniu punktow selektywnego zbierania odpadow komunalnych. Punkt 3
mowi o obsludze administracyjnej tego systemu. I pkt 4. mowi o edukacji
ekologicznej w zakresie prawidlowego postepowania z odpadami komunalnymi.
Bardzo dzigkuje, ze dostaliSmy informacje troch¢ poszerzong niz poprzednio.
Natomiast nie wiem, jak do tego si¢ odniesie Pan radca prawny. Wedlug mojej
wiedzy 1 opinii, nie wszystkie elementy wskazane w ustawie o
zagospodarowaniu odpadami znalazty si¢ w tym uzasadnieniu. Min. brakuje
informacji odno$nie obslugi administracyjnej tego systemu i kosztoéw, jakie z
tego tytutu Ekociech ponosi. To znaczy miasto. Brakuje informacji dono$nie
edukacji ekologicznej w zakresie prawidlowego postepowania z tymi odpadami.
Wydaje mi si¢, ze nadal nie mamy kompletnych informacji, ktore byly
poruszane takze na komisjach odnos$nie, aby te stawki prawidlowo ustali¢. Ja si¢




pokusitem, aby zerkng¢ do cennika , jaki ma w swoim zestawieniu sktadowisko
odpadow w Stuzewie. I faktycznie stawki wedtug cennika dla przedsigbiorstw
wzrosty do 300 zl netto za ton¢ odpadow. Jezeli ta sama kwote bySmy
analogicznie sprobowali poréwna¢ z 2018 roku, tak kwota wedlug cennika
wynosita 252 zt. Jak wiemy Ciechocinek ptacit 240 zt za tone odprowadzenia
odpadow na sktadowisko w Stuzewie. Jest to roznica okolo 5%, dlatego
chciatbym takze zapytac tutaj Prezesa obecnego, czy ta stawka 300 zt, ktora jest
podana w uzasadnieniu. Czy jest to stawka ostateczna, czy ona podlega jeszcze
negocjacji, bo nie chce mi si¢ wierzy¢, ze Ciechocinek jako najwigkszy
dostawca, czy odprowadzajacy najwicksze ilosci odpadow, nie potrafit
wynegocjowac sobie nawet 5% z cennika podstawowego widniejagcego na
stronie Ekosktadu dla odpadu, ktory odpowiada za niesegregowane odpady
komunalne. To jest jakby pierwsza rzecz 1 taka moja uwaga, ktéra wedtug mnie
poddaje pod watpliwos$¢ cate to uzasadnienie. Nawet jak bysSmy wzieli sobie
kwote 5% rabatu, to daje stawke 285 zi, to jest 12 groszy na mieszkanca w ciggu
jednego miesigca nizszego kosztu. Dodatkowo chciatbym zwrdci¢ uwage, ze w
uzasadnieniu jest brak jakikolwiek danych odnosnie kwot, jakie Ekociech
ponosi za oddanie odpadow segregowanych. Czyli méwimy tu o bioodpadach, o
szkle, o plastiku. Nie wiemy takze, czy w zestawieniu dochodow 1 wydatkow
kwoty odnos$nie sprzedazy przez Ekociech makulatury, wszelkiego rodzaju petu
czy matali, o ktérych Pan Prezes wcze$niej wspominat na komisji, wchodza w
ten sktad tej roznicy. Czy te kwoty zostaty ujete czy nie zostaty ujete? JakbySmy
si¢ skupili nadal, bo nie dostaliSmy tych danych faktycznych. Postuzg¢ si¢ tutaj
cennikiem z 2018 roku, ktory zostal ujety na stronie Ekosktadu, ze za bioodpady
mozemy ptaci¢ 51,15 zt, za te ktore 74,40, za szklo 124,60 oraz za tworzywa
sztuczne 300,00. Do pozostatych odpadow si¢ nie skupialem, ze wzgledu na to,
ze one moga by¢ rdéznego rodzaju. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze jako
Ciechocinek, czy jako firma potrafimy wyselekcjonowa¢ tych odpadow
segregowanych 1000 ton 108 kg. W wigkszej ilosci sg to odpady
niesegregowane. Ja $mialo moge z wlasnych obserwacji powiedzie¢, ze
Ekociech wedtug mojego subiektywnego odczucia, nie jest w stanie zbierac¢ tych
odpadow z blokéw, ze wspolnot mieszkaniowych skutecznie, poniewaz nie ma
do tego odpowiedniej floty. To jest jakby kolejna rzecz. Ostatnia taka moja,
moze nie dygresja, ale takie spostrzezenie. Uwazam, ze nie powinniSmy na
dzien dobry sigga¢ takg kwota do portfeli mieszkancoéw, poniewaz my jako
miasto mamy wiele do poprawy. Chcialbym od Prezesa Ekociechu uzyskac
informacje, ile zostalo wydanych decyzji administracyjnych, stwierdzajacych,
nie wiem, czy to przez urzad miasta na wniosek Ekociechu, ze jakas wspolnota
czy mieszkaniec niesegregowat odpadow komunalnych 1 zostata mu zmieniona
stawka z 11 zt, ktore deklaruje ze segreguje, na kwote 20 zt obecnie. Mysle, ze
takie dane tez sg istotne, aby te uchwale skutecznie podja¢. Tak jak mowie
jeszcze raz, nie bede tutaj si¢ rozwodzit za bardzo. Natomiast jeszcze raz
mowie. Kwota 300zt moim zdaniem powinna by¢ mniejsza, ze wzgledu na to,



ze to jest kwota z cennika bezposrednio, Ekosktadu bez zadnej negocjacji. Jako
przedsigbiorca oddaje¢ odpady 1 ptace kwote 300 zl, natomiast tutaj tak jak
zesmy rozmawiali na komisjach czy na poprzedniej sesji Rady Miasta
oddajemy 7 tys. ton odpadow, jestesmy najwigkszym miastem, ktére oddaja
najwieksze ilosci odpadow ze Zwigzku Gmin. Wigc nie chce mi si¢ do konca
wierzy¢, cho¢ moze kto$ rozwieje moje mozliwosci, ze takie podchodzenie do
podejmowania tej uchwaly, ze musi to by¢ 15 zt czy musi to by¢ 16 zl, ale nie
kosztem mieszkancow, bo oni po czesci moze faktycznie, nie zawsze segreguja
porzadnie, ale na moje nawet jezeli to robig, to Ekociech nie jest w stanie tych
odpadow zebra¢ w sposob selektywny, jadagc samochodem zbierajac
poszczegdlne odpady. Jak wiemy mamy odpady w czterech kategoriach, wiec na
chwilg obecng uwazam, ze miasto powinno cze$¢ tych kosztow ponies¢ z
wlasnych zasobdw. Natomiast dzisiaj podnie$¢ stawke o kwote 2 zt do stawki
14, ewentualnie 13 zt przy zostawieniu odpadow niesegregowanych w tej samej
wielkosci czyli 25 zi. Prositbym na koniec, zeby Pan mecenas uscislit nasza
informacje, czy uchwata, ktérg dzisiaj podejmujemy jest zgodna z wytycznymi
ustawy o zagospodarowaniu odpadami na terenie gminy odnoszgca si¢ do
punktu uchwaly 6k i 6l, przypomneg, ze wyrok sadu administracyjnego w
Bydgoszczy z dnia 16 maja 2018 r. o sygnaturze IS/Bydgoszcz241/18 w
podobnej skardze uchylit ustalenia, ktore Rada Miasta, akurat tu nie ma podanej
miejscowosci, stwierdzajac jej niewazno$¢. Podchodzac do tego w sposob
bardzo powazny. Nie chcialbym, zeby ta uchwala mimo jej podjecia w takich
kwotach, przy takim braku danych, nie bedzie uchylona. Takze dzigkuje. To jest
tyle na chwile obecna z mojej strony.

-p. S. Okulicz- Prezes Ekociech- Nawiazujac do zapytan skierowanych do mnie
wyjasnie, ze firma Ekociech zlozyta oferte w przetargu i zaproponowata ceny za
ustugi zwigzane za uslugi zwigzane z zbieraniem 1 zagospodarowaniem
odpadow. Przetarg my wygraliSmy rok temu na dwa lata. Kalkulujac swoje
koszty na podstawie kosztow roku 2017, a oferta przez nas zlozona byta ofertg
najlepsza 1 wygraliSmy ten przetarg. My robimy kalkulacje na podstawie
ponoszonych kosztow. I tak jak Pan radny wspomniat w roku 2018 te koszty, bo
to jest najwigksza pozycja kosztéw. Koszty za odpady niesegregowane wynosity
dla nas 240 zi. [ nadal w tej kalkulacji 1 w tej cenie, ktorg my zaproponowaliSmy
1 obowigzuje w tym roku, my opieraliSmy si¢ na cenie 240 zt. Musza Panstwo
zrozumie¢, ze w tej chwili ponoszac koszty 300 zl, ponosimy straty na tej
dziatalnos$ci. I tu jesli chodzi o to, co Pan proponuje bada ceny, jak to si¢
ksztaltuje, to nie jest cena, ktorg ponosi miasto. My wystawiamy fakture za
odpady niesegregowane w kwocie 430 zi netto. Czyli jezeli teraz ptacimy 300 zt
netto za tone, to mamy 130 zt na to, zeby pokry¢ koszty zbierania odpadoéw. Bo
trzeba pokry¢ koszty $mieciarek, zaldg, koszty paliwa, koszty amortyzaciji.
Takze tu w tej chwili mowie, ze ta cena, ktéra my proponowalisSmy jest cena,
ktora przynosi nam straty. I tu trzeba mie¢ swiadomos$¢, ze przetarg na przyszty
rok, bedzie na pewno cena begdzie wyzsza. Co prawda zmienig si¢ przepisy,



prawdopodobnie bedzie osobny przetarg na zbieranie odpadow 1 osobno na
przetwarzanie. Natomiast trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze te koszty wzrosna.
Natomiast nawigzujac do tego, czy firma Ekociech jest w stanie tg segregacje
prawidlowo zebra¢ i prawidlowo przetworzy¢. Oczywiscie, ze tak. My porostu
jezdzimy samochodem. Na kazda frakcje jezdzi osoby samochdd. Czyli jezeli
jest w danym dniu zbierana frakcja papieru, to jezdzi ten samochod po
wszystkich punktach , tam gdzie mieszkancy 1 wielorodzinne budownictwo jest i
zbiera papier, zjezdza, wysypuje u nas na bazie, poniewaz papier, szkto,
zagospodarowujemy w swoim wlasnym zakresie, czyli nie odstawiamy do
Ekosktadu. Uzyskujemy za to groszowe ceny przy sprzedazy, bo np. tona szkta
kosztuje 30 zt. Papier 220 zt. To jest przychdd, ktéry my osiggamy z tytutu
segregacji. Natomiast jesli chodzi o plastiki, w tej chwili plastiki wywozimy do
Ekosktadu ptacac 114 zt za tone. Bioodpady rowniez w catosci, z tego wzgledu,
ze to jest obowigzek, ze wywozimy do Ekosktadu i tam cena za tone w tej
chwili jest 50 zl. Przedtem byta 30 zt dla nas. Jesli chodzi o kwestie negocjacji
cen, to jest nasza wewnetrzna sprawa miedzy spotkami. Moge na tyle
powiedzie¢, ze w tej chwili te ceny, ktore zaproponowano nam, powiedzielismy,
ze s3 to ceny nie do przyjecia. Prezes Zarzadu stwierdzil, ze on dostal takie
wytyczne od rady nadzorczej 1 nie ma prawa udziela¢ zadnych upustow. W
zwigzku z tym narodzi si¢ pytanie, w zwigzku z tym, ze wlascicielem jest
Zwigzek Gmin, ktorego my jesteSmy uczestnikiem 1 w wiekszosci dostarczamy
odpady, jest pytanie jedno. Jak oddziatywaé¢ na rad¢ nadzorczg zwiazku, jak
podja¢ dziatania takie, zeby mie¢ wptyw odgorny 1 tu nalezy si¢ temu tematowi
przyjrze¢ na pewno 1 dziata¢. Natomiast nic nie zmienia tej relacji w kosztach,
ktore ponosi miasto, poniewaz tu nie ma zadnego wptywu, bo dzi$ spotka ponosi
te dodatkowe koszty zwigzane z podwyzkami optat na skladowisku. Pan
wspominat o przypadkach, ze si¢ pojawialy, ze do jednej $mieciarki. Ja miatem
informacje, ze Pan poruszat ten temat. Akurat dobrze si¢ stato, bo akurat
wyjasnilem te sprawe 1 si¢ okazalo, ze na Panstwa posesji w tym dniu zbierano
papier. I czlowiek odpowiedzialny zglosit to do nas, ze byt wysypany popioét do
pojemnika. Kto to zrobil, to juz niestety nie moja rola. Jesli chodzi o przypadki
nieprawidtowej segregacji, jesli chodzi o segregowane odpady, my nie
zglosilismy jeszcze do Urzedu zadnej sytuacji. Kierujemy te wszystkie wnioski
do urzedu 1 urzad bedzie musiat wyda¢ decyzje administracyjng, co bedzie si¢
wigzato z podniesieniem kosztow.

-mec. Bartosz Rakoczy- Prosze Panstwa nikt nie daje gwarancji, ze dziatania,
ktore podejmujemy zawsze si¢ skoncza sukcesem i1 ze sad nie stwierdzi, nie
wyrazi innego stanowiska. Proszg Panstwa ja juz tyle przegratem oczywistych
spraw 1 wygratem beznadziejnych, ze bytbym nieodpowiedzialny, zebym dawat
gwarancje, ze jezeli ta uchwalg bedzie si¢ zajmowata Wojewddzki Sad
Administracyjny, ze nie dopatrzy si¢ niczego, co on uzna, za dzialanie
niezgodne z prawem. Natomiast rola, ktoéra spoczywa na nas i na Panstwa jako
radzie, jest dotozenie wszelkich starannosci, zeby ta uchwata spelniata wszelkie



standardy demokratycznego panstwa prawnego. I w tym zakresie ja Panstwu
gwarantuj¢, ze ona spetnia takie standardy. Pan radny by taskaw wskaza¢ na
art.6k w zwigzku z art.6] zwigzku z art.6j ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach. Prosz¢ Panstwa, kiedy procedujemy nad sprawami
gospodarowania odpadow komunalnych w naszej gminie, musimy wzig¢ pod
uwage kilka okolicznosci. To nad czym dzisiaj procedujemy, to jest wylacznie
kwestia wyboru metody, wedlug jakiej bedzie naliczana ta oplata. Kwestig
drugorzedng jest potem wysokos$¢ tej optaty. Ustawodawca wyraznie mowi tak,
Rada w drodze uchwaly decyduje jaka wybierze metode, a odestanie do art.6)
ma tylko to znaczenie, zeby Rada przyjmowata takg metod¢ wyliczenia stawki
za zagospodarowanie odpadow komunalnych, jaka przewiduje ustawodawca,
zeby to nie byla dowolna metoda wybierania tej stawki. To ze ustawodawca te
metody wymyslit irracjonalnie, to jest zupetnie inna kwestia, bo ja nie widze
osobiscie, ze zresztag dawatem w swoim komentarzu do tej ustawy wyraz, bo nie
widze zadnego zwigzku migdzy iloScia pobranej wody a stawka na
zagospodarowanie odpadow. Ale ustawodawodawca nie miat nic lepszego do
wymyslenia, to wymusit taki zwigzek. I to nad czym Panstwo w tej chwili
procedujecie, to jest przede wszystkim wybor metody. Druga kwestia pochodna
to jest kwestia wyboru stawki. [ w tym zakresie ustawodawca wskazuje na dwie
okolicznosci, ktére nalezy bra¢ pod uwage 1 o ktoérych wiasnie wypowiedziat si¢
Wojewodzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy w tym roku, o ktorym Pan
radny byt laskaw przywotaé. Po pierwsze prosze Panstwa ustawodawca
powiada, wskazuje te maksymalne progi, w ktorych nalezy ta stawke umiescic,
nie wolno przekroczy¢ tych progow. I w tym zakresie, ustawa o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach przypomina ustawe¢ o podatkach i optatach
lokalnych, gdzie tez ustawodawca, a wlasciwie Minister w drodze
obwieszczenia wskazuje gorne stawki podatku, ktorych nie wolno organowi
stanowigcemu jednostki samorzadu terytorialnego przekroczy¢, ale drugi
parametr, ktory art.6 k ust.2a wymienia, to jest parametr zwigzany z tym, jakie
okolicznosci bierze si¢ pod uwage, czyli jakie okolicznos¢ lokalne Rada gminy
zobowigzana jest rozwazy¢ kalkulujac ostatecznie stawke. I jest jeszcze jedna
kwestia, na ktéra pan radny byl taskaw zwrdci¢ uwage. Ani ustawa o
samorzadzie gminnym, ani zaden inny akt prawny, tak szczerze mdwigc, nie
wymaga od aktow prawnych ich uzasadnien. Nie ma prosz¢ Panstwa takiego
wymogu, ze formalnym elementem kazdego aktu prawnego jest jego
uzasadnienie. Nawet ustawa o ogloszeniu aktow normatywnych, taki obowigzek
naktada wytacznie tylko na ustawodawce 1 to tez w kontek$cie poszukiwania
jego, czy ewentualnie wyktadni aktow prawnych, odgrywa to role. Natomiast,
co tez ten sam w innych orzeczeniach powiada, uzasadnienie nie jest warunkiem
uchwaty. Ono tylko odzwierciedla motywy czy proces motywacyjny, jaki organ
stanowigcy odbyl czy przeprowadzit dochodzac do konkluzji, ktory jest projekt
samego aktu prawnego. Ja bym zatem zachg¢cat Panstwa goraco, aby tym
uzasadnieniem szczegdlnej wagi, bioragc pod uwage oczywiscie stron¢ formalng



aktu prawnego, nie wigzac. I tak jak w opinii prawnej kolega napisal. Te cztery
elementy, to nie sg te elementy, ktore nalezy bra¢ pod uwage, tylko to sg te
elementy, z ktorych te cztery przyklady wymienione w art.6.l ust.2 to s3
wylacznie zrodla, na ktére moze by¢ wykorzystywana optata, ktora dzisiaj
Panstwo procedujecie. To nie jest element, ktory dzisiaj musicie bra¢ Panstwo
pod uwage kalkulujac t¢ kwotg. Bo te s3 wymienione w art.6k ust.2 ja wskaze
na ten przepis, jezeli Panstwo pozwolicie ust.2 —Rada Gminy okreslajac stawki
za zagospodarowanie odpadami komunalnymi bierze pod uwage liczbe
mieszkancow, 1ilo§¢  wytwarzanych odpadow  komunalnych, koszty
funkcjonowania systemu, przypadki gdzie wlasciciele wytwarzaja odpady
nieregularnie, w szczegdlnosci, ze na niektorych nieruchomos$ciach odpady
komunalne powstaja sezonowo. Ustawodawca zobowigzuje organ stanowiacy jst
do rozwazenia tych kwestii, natomiast niec zobowigzuje ich do tego, zeby jst
wskazywata szczegotowo, ze takie okolicznos$ci rozwazat, do jakich wnioskow
doszta 1 jakie konkluzje z tego wyprowadzita i dlaczego przektada si¢ to w
okreslony sposob na produkt finalny w postaci projektu uchwaty.

-p. T. Dziarski- Postaram si¢ nie mowi¢ juz tak dlugo jak na ostatniej sesji,
poniewaz argumenty, ktore przedstawilem wowczas 1 na komisji, ktéra miata
miejsce w tzw. miedzyczasie sg ciggle te same. Jak najbardziej jestem za
podwyzszeniem optaty stawki za wywoOz nieczystosci, niemniej jednak tak jak
poprzednio , tak 1 teraz uwazam, ze ta podwyzka jest zbyt drastyczna. Ja juz nie
bede si¢ powtarza¢. Ale chcialbym sie odnie$¢ do jednej rzeczy. W wielu
o$ciennych gminach majg miejsce podwyzki z tytulu wywozu nieczystosci. W
gminie Koneck do tej pory stawka za odpady segregowane wynosita tak jak w
Ciechocinku 11 zi. W tym roku decyzja Rady Gminy zostala podniesiona
stawka do kwoty 13 zi, czyli do takiej kwoty, o ktérg ja wnositem, aby taka
stawka widniata na terenie miasta Ciechocinek. Po pozyskaniu informacji w tej
kwestii mozna stwierdzi¢, ze jest mozliwo$¢ zeby bylo to na tyle bilansowane,
zeby ta stawka nie byla tak radykalnie podniesiona. Ja rozmawialem z
pracownikami Urzgdu Gminy w Konecku, ktorzy poinformowali mnie iz
oglosili przetarg 1 pomimo, ze jest pewna rejonizacja co do dostarczania
odpadow, tak jak w naszym przypadku, tak 1 w przypadku Konecka jest to
Stuzewo. I odpady sa odbierane 1 przetransportowywane do Zaktadu Gospodarki
Komunalnej i Mechanizacji Rolnictwa w Baruchowie. Ja chciatbym powiedzie¢,
ze spotka Ekociech jest spotka miejska, czyli wydawato by sie, ze powinno by¢
dla nas na tyle korzystne, ze ta cena bedzie relatywnie niska. Gmina Koneck
pomimo, ze korzysta z firmy i1 wysypiska oddalonego bodajze o ponad 50 km,
na tyle skalkulowata te wydatki wzrost tej kwoty, ze uznata, iz kwota 13 zt za
odpady segregowane jest kwotg wystarczajacg. Ja tutaj nie bede juz juz apelowat
tak jak na poprzedniej sesji do radnych, poniewaz kazdy z nas mial czas na
zapoznanie si¢ dokumentacja. PrzeprowadziliSmy rozmowy na komisjach. W
mojej ocenie kazdy radny ma wyrobione stanowisko 1 wie jak glosowac.
Natomiast mysle, ze warto si¢ zastanowi¢ z czego si¢ bierze taka sytuacja, ze



gmina Koneck podniosta t¢ kwote raptem o 2 zt. Czyli o to co wnositem
wczesniej. Mysle, ze warto si¢ na tym zastanowi¢. Ja mam $wiadomosé, ze
mamy swoja ,spotke miejska”, ktora zajmuje si¢ odbiorem odpadow,
transportem, selekcjg. Natomiast trzeba si¢ zastanowi¢ z czego wynika fakt, iz
gmina Koneck takiej spolki nie posiada, ktora oglosita przetarg, potrafita
zadowoli¢ si¢ kwotg 13 zi. W zwigzku z tym wychodz¢ z zatozenia, zZe jest
mozliwos¢, aby kwota docelowa, tak jak w przypadku Konecka, tak 1 u nas
wynosita 13 zt.

-p. Burmistrz- Ja mysle, ze pan radny Dziarski bez watpienia w trosce o interes
mieszkancow Ciechocinka chciatby, podobnie jak wszyscy tutaj siedzacy i
zabierajacy glos 1 uczestniczacy w glosowaniu, pewnie chcieliby, aby ta oplata
byla jak najnizsza. Nie sadze, aby Pana glos przetozyt si¢ na wysoko$¢ optat w
Konecku, bo tak si¢ to Panu powiedziato. Natomiast chciatbym zwrdci¢ uwage
na taki szczegot. Wymienil Pan Koneck. Owszem od 1 stycznia tego roku
wprowadzono tam stawke 13 zt za segregowane odpady 1 22 zt za
niesegregowane. Ale dlaczego nie wymienit Pan Waganca, gdzie wprowadzono
tam stawki 17 zt 1 32 zt. Nieszawy, gdzie wprowadzono tam stawki 17, 50 1 30
zt, Racigzka 14,50 1 30 zt. Wszystko gminy z terenu naszego powiatu. Ja
Szanowni Panstwo z calg moca chciatbym podkresli€. Jest szereg elementow,
ktore musimy bra¢ pod uwage. To o czym byl uprzejmy powiedzie¢ pan radny
Jucewicz. Nie ma w kosztach, ktére miasto ponosi utrzymania stanowiska
osoby, ktora w magistracie zajmuje si¢ catg problematyka gospodarki odpadami.
To wynagrodzenie pracownikowi placimy ze srodkéw budzetowych. StaraliSmy
si¢ przygotowac taka kalkulacje, ktora owszem przyznaje z punktu widzenia
wysoko$ci wzrostu optat skokowo bo o 4 zl, natomiast przyznaje, méwi¢ to
publicznie, ze sukcesywnie w trakcie trwania poprzedniej kadencji te podwyzki
nie byly wprowadzane. Dzisiaj ten bezruch w zmianach optat powoduje
konieczno$¢ doprowadzenia do stanu, ktéry bedzie conajniej zblizony do
poziomu kosztow ponoszonych prze gming za odbior, transport i
zagospodarowanie odpadow. Powiedzial Pan w swojej wypowiedzi, ze mamy
swoja spotke 1 pewnie takze o tych 65 pracownikoéw zatrudnionych w Ekociech,
takze chcialby Pan wyraza¢ swoja troskg. Oczywiscie, o ile wszyscy s3
zatrudnieni w dziale zwigzanym z gospodarkg odpadami. Natomiast chciatbym
zwroci¢ uwage na fakt, ze my placimy drodzy Panstwo tak naprawde za maseg
odpadowa, ktora jest odbierana przez Ekociech. Trudno jest zestawia¢ wielkos¢
odprowadzonych odpadoéw z gminy wiejskiej, nie bede tutaj w sposob
uszczegdlowiony udowadniat, Zze tych odpadow jest nieprawdopodobnie mniej z
powodow réznych. 1 Pan doskonale i wszyscy Panstwo wiecie, ze te formy
zagospodarowania znacznej cze¢sci odpadéw w obszarach wiejskich sg zupetnie
odmienne niz miastach, ktére my musimy spetnia¢ w Ciechocinku. Chcemy, aby
ta stawka na poziomie zblizonym do kosztow poniesionych przez gming 2018
roku, dawala szans¢ pokrycia tychze kosztow. Na pewno gdyby Pan byt
uprzejmy 1 zerknal, ja nie chciatbym, Zeby dzisiaj nasza rozmowa miata



charakter dialogu, bo raczej na posiedzeniu komisji nalezaloby na ten temat
rozmawiac, ale jestem przekonany, ze nie byto 17% wzrostu masy odpadéw w
gminie Koneck w stosunku do roku 2013, kiedy zaczely obowigzywac te zasady
odbioru i zagospodarowania odpadéw. A w Ciechocinku taki przyrost masy
odpadow nastgpit. Jak wzrasta masa odpadow, wzrasta wysokoS¢ optat
srodowiskowych. Przeciez Pan doskonale wie o tym, Zze na przestrzeni lat 2013-
2019 ten przyrost wyniost ze 115 zt do 170 zt. A w roku 2020 przewidywany
jest na wysokos$¢ 270 zt od kazdej tony odpadow niesegregowanych. Spoéika
Ekociech nie moze kalkulowa¢ swojej oferty w przetargu w taki sposob , zeby
dziata¢ na szkodg¢ spotki. I jesli oplaty z zagospodarowaniem odpadow
niesegregowanych na wysypisku w Stuzewie wzrosty procentowo o 76,47%, to
prosze¢ mi powiedzie¢, jak zarzad spotki ma przygotowal oferte, zeby nie
dziata¢ na szkode spoitki, bo przeciez Pan jako dobry prawnik doskonale wie o
tym, ze nie mogg dziala¢ na szkode spotki.

-p. T. Dziarski- Panie Burmistrzu, nie jestem prawnikiem.

-p. Burmistrz- A to przepraszam. Bylem przekonany do tej chwili, ze jest Pan
prawnikiem. Bardzo przepraszam, ale to nic nagannego.

Ale bez watpienia wszyscy Panstwo jestescie zorientowani, ze kalkulujac
wysokos¢ oferty przedkladanej do przetargu, trzeba przyjmowac takie stawki,
takie ceny, ktore nie bedg powodowaty dziatania na szkode spotki. I pewnie
elementem, ktéry bedzie od nas wymagat cigglego monitorowania 1 takiego
uszczelniania tych odpadéw. By¢ moze Pan radny Jucewicz bedzie sprawca
tego, ze za chwile okaze si¢, ze z Ekociechu zaczng do nas naptywac¢ informacje,
ktorych rzeczywiscie do tej pory nie otrzymywalismy, o tym ze mimo ztozonych
deklaracji na segregacje odpadow w niektorych wspolnotach. Bo w domkach
jednorodzinnych ta sytuacja jest zdecydowanie w tej chwili pod kontrolg. I tutaj
moge z satysfakcja powiedzie¢, ze problem niesegregowania odpadow jest juz
zmarginalizowany. Natomiast tam gdzie jest duze skupisko ludzi, niestety ten
problem jest ogromnym wyzwaniem. I dla zarzadow wspoélnot, ale takze 1 dla
tych mieszkancow, ktorzy nie chcg ponosi¢ wyzszych oplat, a niestety z powodu
nieodpowiedzialnosci jednej czy dwoch osdb na takowe wyzsze oplaty beda
skazywane. Ja mam nadzieje, ze jednak ten material, ktéry zostat przygotowany
informacja przediozona przez pana Prezesa Okulicz ani przez pana Mecenasa
Rakoczy, ze sg na tyle przekonujace, ze podejmiecie Panstwo uchwale, zgodnie
z ta propozycja, ktoéra zawarta zostala w przedstawionym Panstwu projekcie.

-p. T. Dziarski- Tak w telegraficznym skrocie. Chciatem si¢ odnie§ do tego, co
Pan powiedzial. Nie kwestionuj¢ tego, ze pan Prezes Okulicz winien dba¢ o
interesy spotki, bo to jest oczywiste. I o spotke 1 o pracownikow. Jak
najbardziej. W swojej wypowiedzi dot. Urzegdu Gminy w Konecku przede
wszystkim zmierzatem do tego, co byto poruszane na posiedzeniu komisji, gdzie
byta mowa o pewnej rejonizacji, jesli chodzi o sktadowanie odpadow. Zycie
pozakazuje, ze nie musimy by¢ tak mocno przywigzani do skladowiska w
Stuzewie, skoro mozna sktadowa¢ te odpady chociazby w Baruchowie.



Rozmawiatem z pracownikami gminy w Koneck, ktéorzy powiedzieli, ze
odbiorem 1 skltadowaniem zajmuje si¢ Zaklad Gospodarki Komunalnej 1
Mechanizacji Rolnictwa w Baruchowie. Natomiast znalezli taka alternatywe,
ktéra by¢ moze doprowadzita do tego, ze jest taka, a nie inna kwota 1 stawka za
odpady. Jezeli bytaby taka mozliwos$¢ 1 taka alternatywa, zasadnym byloby
rozwazenie takiej mozliwosci, zeby te odpady ewentualnie byty skladowane
gdzie indzie;.

-p. W. Zielinski- Ja proponuje, zeby si¢ nie zngca¢ nad Ekociechem. Przeciez
Ekociech startowal w przetargu, ktory wygral. Dlaczego nie zagladamy do
kieszeni innym firmom, tylko Ekociechowi? Dlatego, ze wygrali? Przeciez
okreslili warunki, na ktorych chca odbiera¢ §mieci. Miasto powiedziato tak, bo
przedstawili najnizsza oferte. Nie wiem, o co kaman. Swietnie, Ze stysze to, ze
Pan Borowski z gminy Koneck, notabene przewodniczacy Zarzadu Zwigzku
Gmin Ziemi Kujawskiej, Smieci wywozi gdzie indziej, a nie na wysypisko.
Przypominam, ze GZK powstat dla powstania wysypiska i solidarno$ciowo
wszystkie gminy mialy wywozi¢ tam $§mieci. To miato obniza¢ koszty. Jezeli
Pan WQjt robi inaczej a jednoczesnie jest szefem ZGZK to trzeba si¢ zastanowic
nad tym, czy ona tam musi by¢ szefem 1 czy my musimy by¢ w tym zwigzku,
moze?

Bo jezeli to tak wyglada. To ja proponuje, zebySmy obnizyli stawke. Przeciez
nikt si¢ na to nie zgodzi. Jak Panstwo proponujecie podwyzke od 2 zt, rowniez
nie prowadzicie zadnej kalkulacji kosztow, tylko moéwicie o 2 zi, bo 4 zt to boli,
a 2 zI nie boli. Ale musi bole¢ teraz, bo jak nie, to za rok bedzie bolato jeszcze
bardziej. Przypominam Panstwu, teraz podniesiemy do 15 zt, a w przysztym
roku od razu trzeba si¢ szykowac na to, ze bedzie 1 zl, jak nie 2 zI. [ musi taka
stawka by¢. Tak miasto za rok znow oglosi przetarg i wygra firma, ktéra
zaoferuje nam najmniej. Mozemy ten przetarg uniewazni¢? Mozemy. Tylko kto
odbierze $mieci. Naprawde nie ma, co wracaé, bo tak to bedziemy si¢ tutaj
kottowac¢, dlaczego nie byto zrobionej przez 5 lat systematycznej podwyzki. Nie
byto, juz 1 koniec. My musimy jaka$ decyzje podjac. Ja uwazam, ze ta decyzja
15 zt boli. Jak ma nie bole¢. Kazdego boli zawsze jakas podwyzka. Tutaj mamy
okazje dyskutowac z ta podwyzka. Ale jak nam ceny energii podnoszg, to nawet
nie mamy szans dyskusji w tej materii. I ptacimy 1 koniec. Prosz¢ Panstwa
wszystkie glosy, ktére tutaj padajg. Trzeci raz w tej materii si¢ spotykamy. A
pia¢ to samo. Szkoda czasu. Ja bym proponowal, Zzebysmy skonczyli dyskus;je,
bo po to si¢ spotkaliSmy na komisji wspolnej, zeby podja¢ decyzje. Komisje
przedstawity swoje stanowisko. Widzg, ze Panstwo zgtlosiliscie si¢ do dyskusji,
ale za chwileczke po prostu prosze o glos i zamkng¢ dyskusje¢, dlatego ze po raz
ktorys stuchac tych samych argumentow, to szkoda naszego czasu. Naprawdg.
-p.J. Jucewicz- Ja tak krotko. Odno$nie cen energii mozna to zrobic taniej, tylko
trzeba si¢ zlaczy¢ w kilka miast, co Ciechocinek wczesniej zrobit, gdy miat do
czynienia z oswietleniem ulicznym 1 nie chciat ptaci¢ duzych kwot za dzierzawe
lamp. To urzad miasta zrobil. Ja tylko Panu pokazuje mozliwosci. Natomiast co



do opinii pana mecenasa, by mogl tu polemizowac. Bo jezeli dostajemy jakie$
uzasadnienie, to one powinno by¢ realne 1 kompletne. W tym wypadku tak nie
jest. Dziekuje za udzielenie odpowiedzi. Pan Prezes jakby mogt mi tak krétko
odpowiedzie¢, czy Ekociech ptaci taniej niz jest w cenniku dla przedsigbiorstw
w Ekoskladzie?

-p. Burmistrz- Bardzo przepraszam. Pytanie skierowal Pan do Pana Prezesa i
Pan Prezes pewnie bedzie mogt udzieli¢ odpowiedzi. Natomiast Panstwo nie
dyskutujecie na temat wysokosci optat dla przedsiebiorstw dla podmiotow
gospodarczych, tylko dla indywidualnych producentow odpadéw. Prosze to
rozgraniczy¢.

-p. R. Marzec-Pan Panie radny poruszyt kwestie $mieci, ze tych $mieci bedzie
coraz wigcej. | tu ja si¢ do tego tez sktaniam 1 uwazam, ze tak bedzie. W takiej
sytuacji musimy si¢ zastanowi¢ nad tym, jak to na przyszto$¢ kontrolowac.
Czyli powotanie komisji. Bo mamy problem ze wspolnotami, ktére generuja
takie koszty. Bo one w takim razie bedg generowaly za rok 1 za dwa i za trzy.
Smieci bedzie coraz wiecej, a oplaty beda rosty. A mieszkancy domoéw
jednorodzinnych - zgadza si¢ robig to bardzo sumiennie. Wiele osob jest
samotnych, starszych. Ale prawda jest taka, ze powinniSmy powota¢ komisje,
ktore beda jednak kontrolowaty te odpady z tych wiasnie wspdlnot. Bo bedzie
ich coraz wigcej 1 bedg coraz wyzsze koszty 1 bedziemy zawsze ttumaczyli, ze
musimy zawsze podnosi¢. Apeluje by na najblizszych posiedzeniach musimy
dojs$¢ do jakiegos wspolnego zdania i takie komisje powotac.

-p.P. Rosinski- Chcialbym zglosi¢ wniosek formalny o zakonczenie dyskusji i
podjecie gtosowania.

-p. T. Dziarski -Odnos$nie kwestii, ktorg poruszyt pan Przewodniczacy Zielinski.
Otoz firma Ekociech wygrata przetarg, nikt tego nie kwestionowal. Natomiast
nasune¢to mi si¢ jedno zapytanie 1 to bedzie juz ostatnie. Ile firm wystartowato w
tym przetargu?

-p. Burmistrz- Do ostatniego przetargu oferte zglosit tylko Ekociech. Ale
wczesnie] swojg oferte ztozyla tez firma z Baruchowa. Nie byta konkurencyjna
dla Ekociechu.

-p.T.Dziarski- Rozumiem, bo Pan Zielinski powiedzial, ze Ekociech ztozyt
najkorzystniejsza oferte. Byta to jedna oferta.

-p. W. Zielinski- Panie Tomku, ale Pan zdaje sobie sprawe rowniez z tego, ze, ja
teraz trywializuje teraz, ze Smieciarze majg rynek podzielony miedzy siebie. Jak
wiedza, ze Ekociech startuje, to oni pewnie tutaj nie przyjda. Zreszta wczesniej
startowata firma z Baruchowa 1 nie byta konkurencyjna. To drugi raz pewnie nie
przyjda tutaj. Miasto moze si¢ zgodzi¢ albo nie. Kto$§ ten przetarg ocenia.
Ocenil, ze tyle musimy zaptaci¢. Trudno dyskutowaé w tej materii naprawde.

-p. Przewodniczgcy- Pododaje pod glosowanie wniosek formalny o zakonczenie
dyskusji?



Glosowano w sprawie:
wniosek formalny o zamkniecie dyskus;ji .

Wyniki glosowania
ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0,

NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (11)

Grzegorz Adamczyk, Dariusz Barczak, Jolanta Kedzierska, Kazimierz Lipinski,
Robert Marzec, Pawet Rosinski, Daniel Skibinski, Sebastian Sobieraj, Jerzy
Sobierajski, Dariusz Szadtowski, Wojciech Zielinski

WSTRZYMUIE SIE (3)

Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Agnieszka Rybczynska

NIEOBECNI (1)

Wojciech Skotnicki

-p. Przewodniczgcy- Przechodzimy do gtosowania nad projektem uchwaty dot.
wybor metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenie stawek tej optaty od wtascicieli nieruchomosci, na ktérych
zamieszkujg mieszkancy

Glosowano w sprawie:

wybdr metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenie stawek tej optaty od wtascicieli nieruchomosci, na ktérych
zamieszkujg mieszkancy.

Wyniki glosowania
ZA: 10, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0,

NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (10)

Grzegorz Adamczyk, Dariusz Barczak, Jolanta Kedzierska, Kazimierz Lipinski,
Pawet Rosinski, Daniel Skibinski, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz
Szadlowski, Wojciech Zielinski

PRZECIW (4)

Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Robert Marzec, Agnieszka Rybczynska
NIEOBECNI (1)

Wojciech Skotnicki



Ad. 4.2.zasady udzielania dotacji celowej z budzetu Gminy Miejskiej
Ciechocinek na dofinansowanie kosztow inwestycji polegajacej na

likwidacji zrddel tzw. niskiej emisji na terenie Ciechocinka

- p. Przewodniczgcy-Prosze o wystapienie przedstawicieli komisji.

-p. D. Barczak- Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
-p. K. Lipinski- Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

-p. J. Kedzierska- Komisja Uzdrowiskowa pozytywnie zaopiniowalta projekt
uchwaty.

-p. D Szadlowski-Komisja O§wiaty rowniez pozytywnie zaopiniowala projekt
uchwaty.

-p. S. Sobieraj- Komisja Komunalna 1 Porzadku Publicznego réwniez
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

-p. Przewodniczgcy- Otwieram dyskusje w tym punkcie.

-p. Burmistrz-Prosze o dokonanie autopoprawki w podstawie prawnej. Prosze o
dopisanie przed poz. 63, wpisa¢ poz.1000. I to bylaby jedna autopoprawka I
druga. Prosz¢ o wykres$lenie. Poz.2354 1 wpisanie w to miejsce poz.302.
Dzi¢kuje.

-p. Przewodniczgcy- Przechodzimy do glosowania. Kto z Panstwa jest za
przyjeciem projektu uchwaty dot. zasady udzielania dotacji celowej z budzetu
Gminy Miejskiej Ciechocinek na dofinansowanie kosztéw inwestycji
polegajacej na likwidacji zrodet tzw. niskiej emisji na terenie Ciechocinka.
wraz z autopoprawkami zgltoszonymi przez Pana Burmistrza?

Glosowano w sprawie:

zasady udzielania dotacji celowej z budzetu Gminy Miejskiej Ciechocinek na
dofinansowanie kosztow inwestycji polegajacej na likwidacji zrodet tzw. niskie;
emisji na terenie Ciechocinka.

Wyniki glosowania
ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0,

NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (14)

Grzegorz Adamczyk, Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz,
Jolanta Kedzierska, Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawel Rosinski,
Agnieszka Rybczynska, Daniel Skibinski, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski,
Dariusz Szadtowski, Wojciech Zielinski

NIEOBECNI (1)

Wojciech Skotnicki



Ad.5. Zakonczenie obrad V sesji Rady Miejskiej Ciechocinka VIII kadencji
2018-2023.

Protokotowata: Sekretarz obrad Przewodniczacy
Rady Miejskiej
Maja Mastowska Jarostaw Jucewicz Jerzy Sobierajski



