Protokot
XXVI sesji Rady Miejskiej Ciechocinka
z dnia 21 grudnia 2020 .

Obrady rozpoczeto 21 grudnia 2020 o godz. 12:00, a zakonczono o godz. 15:00.
W posiedzeniu wzigto udziat 15 cztonkow.

1. Otwarcie i stwierdzenie quorum.

-p. Przewodniczgcy-Otwieram XXVI sesje Rady Miejskiej VII kadencji przypadajacej na lata
2018-2023. Stwierdzam quorum. Witam wszystkich obecnych, radnych na sali i 5pie¢ 0sob w
kontakcie zdalnym.

2. Wybér sekretarza obrad i protokolantow.

-p. Przewodniczgcy- Na seckretarza proponuje Pana radnego Jarostawa Jucewicza. Na
protokolantow panig Katarzyn¢ Turkiewicz i paniag Maje Mastowska. Jesli nie uslysze
sprzeciwu bede uwazal, ze Wysoka Rada przyjeta moje kandydatury.

3. Przedstawienie porzadku obrad.

-p. Przewodniczgcy-_Jesli chodzi o porzadek obrad, jest taki, jaki Panstwo otrzymali, jednak
mam tylko prosb¢. Poniewaz mamy tutaj goscia, autora projektu, ktory bedziemy procedowaé
i prositbym, zeby Wysoka Rada wyrazita zgode, azeby ten pierwszy ten punkt byt
procedowany w punkcie 8 podpunkt 1, czyli przed zmiang uchwaty w sprawie uchwalenia
budzetu.

-p. Burmistrz- Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo radni. Na sali sg dwie osoby, ktore
prawdopodobnie zechca zabra¢ glos. W jednym przypadku osoba, ktora pracowata przy
przygotowaniu planu gospodarki niskoemisyjnej na lata 2021-2024, bez watpienia Pan Prezes
zechce zabral zabra¢ glos. Jest rowniez druga osoba, ktorej obecno$¢ wynika z faktu, ze
wptynety tutaj do Panstwa na rece Pana Przewodniczacego dwie skargi. I tak prositbym Pana
Przewodniczacego, zreszta zgodnie z Pana intencja, zeby zmieni¢ kolejnos¢ prezentowanych
projektéw uchwat, to po przyjezdzie Pana mecenasa Rakoczy, ktéry poinformowatl, ze z
powodu jakiej$ kolizji, ktorej nie ulegt profesor, tylko gdzies$ na trasie, a profesor zmierza do
nas z Bydgoszczy, dotrze z okoto 30 minutowym opdzZnieniem i jesli Pafstwo wyrazicie
zgode, to sugerowatbym, zeby roéwniez drugiego z gosci obecnych na dzisiejszej sesji, nie
przetrzymywac przez niewiadomo jak dtugi czas i1 po przyjezdzie Pana mecenasa Rakoczy,
procedowac te dwa projekty uchwat, zeby Pan mogt odpowiednio wczesniej wroci¢ do domku
do swoich biezacych zajec.

-p. Przewodniczgcy- Dobrze dzigkuje bardzo. Czy Panstwo radni wyrazaja zgode na te
propozycje?

Glosowano w sprawie:
zmiany porzadku obrad.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 0
Wvyniki imienne:




ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Kazimierz Lipinski, Robert
Marzec, Pawel Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj,
Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadlowski, Pawet Wesotowski, Wojciech Zielinski, Jolanta
Kedzierska, Daniel Skibinski

4. Przyjecie protokotu XXV sesji Rady Miejskiej.
-p. Przewodniczgcy - Proponuje, azeby protokoét sesji przyjaé bez czytania.

3. Informacja Burmistrza Ciechocinka o wykonaniu uchwal Rady Miejskiej Ciechocinka
podjetych na XXV sesji:

-p. Przewodniczgcy- Proszg o wystapienie przewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

-p. D. Barczak- Komisja Rewizyjna pozytywnie ocenia informacje Burmistrza Ciechocinka
miedzy sesjami.

Glosowano w sprawie:
Informacji Burmistrza Ciechocinka o wykonaniu uchwat Rady Miejskiej Ciechocinka
podjetych na XXV sesji

Wyniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (14) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawetl Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Wojciech
Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski, Pawel Wesotowski,
Wojciech Zielinski

BRAK GLOSU (1) Daniel Skibinski

6. Informacja Burmistrza Ciechocinka o dzialalnosci miedzy sesjami:

-p. Przewodniczgcy- Proszg o wystapienie przewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

-p. D. Barczak- Komisja Rewizyjna pozytywnie ocenia informacje burmistrza Ciechocinka
dzial miedzy sesjami

-p. Burmistrz- Zgodnie z tym, o czym informowatem Panstwa na posiedzeniu potaczonych
komisji w punkcie 3. prosze o skreslenie stowa ,.krajobrazowej” 1 wpisanie ,,uzdrowiskowe;j”.
Tam jest po prostu btad pisarski. Bardzo przepraszam.

Glosowano w sprawie:
Informacji Burmistrza Ciechocinka o dziatalnos$ci miedzy sesjami

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadlowski,
Pawet Wesotowski, Wojciech Zielinski

7. Informacja Burmistrza Ciechocinka o interpelacjach i zapytaniach radnych.
-p. Przewodniczgcy-Wszyscy Panstwo otrzymali odpowiedZ na interpelacje droga mailowa.




8. Rozpatrzenie projektow uchwal i podjecie uchwal lub zajecie stanowiska w nastepujgcych

sprawach:
1/ ,,Plan gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Miejskiej Ciechocinek na lata 2021-2024".,

-p. Przewodniczgcy- Bardzo prosz¢ o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala przyjecie powyzszej uchwaty.
- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
pozytywnie opiniuje powyzsza uchwale.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie. Kto z panstwa
radny chcialby zabra¢ glos. Korzystajmy z obecnos$ci autora tego projektu.

-p. J. Jucewicz- Myslg, ze Pan chcialby si¢ odnie$¢ do poprawek, ktore zostaty wezesniej
zgloszone. A p6zniej w roli uzupehienia, jedno zdanie bym chcial powiedzie¢. Takze
poprosze pdzniej o glos.

- p. R. Meyer - Dzien dobry Panstwu, chcialbym powiedzie¢ kilka stéw na temat planu
gospodarki niskoemisyjnej. Plan jest jednym z najbardziej istotnych dokumentow
strategicznych Gminy. Zestawia on dzialania mozliwe do realizacji w zwigzku z
ograniczeniem zuzycia energii finalnej we wszystkich sektorach i z punktu widzenia naszej
przynaleznosci do Unii Europejskiej, polityki, ktérg Unia Europejska do 2020 roku chce
wprowadzi¢ w zakresie ograniczania emisji substancji szkodliwych do atmosfery, taki plan
jest niezbedny. Glownie chodzi o redukcje emisji gazow cieplarnianych, zeby ten efekt 40%
zachowaé 1 w zwigzku z tym, drugi element, ktory jest bardzo istotny jest chodzi o plan
gospodarki niskoemisyjnej, to jest kwestia charakteru tego planu. Jest to taka przepustka do
aplikowania o fundusze zewngtrzne, ktore sa przeznaczone do dofinansowania. Taka
generalna uwaga: plan koncentruje si¢ na dziataniach, ktore bezposrednio zalezg od Pana
Burmistrza, ale tak naprawdg, to powodzenie tego planu zalezy od konsolidacji, wysitku
wszystkich mieszkancow, przedsigbiorcow, wilascicieli uzdrowisk, catej spotecznosci
lokalnej, dlatego, Ze zasoby administrowane przez Urzad Miejski przez Pana Burmistrza, to
jest gdzie§ okoto 7-8% potencjatu, a 91% lezy w gestii mieszkancow. Jezeli mieszkancy si¢
nie zaangazuja, to plan bedzie taki, jaki jest. MySmy tutaj bardzo powaznie przyjeli do
wiadomosci uwagi, ktore Panstwo zglosili na komisji 1 w zwigzku z tym chciatem
powiedzie¢, ze w migdzy czasie przepracowaliSmy sobote i niedzielg, i te uwagi proponujemy
uwzgledni¢. Po pierwsze, zgtosili Panstwo uwage, ze w punkcie dotyczagcym wykorzystania
energii slonecznej, nie uwzgledniliSmy pewnych instalacji na budynkach sanatoryjnych.
Proponujemy dopisanie na stronie 39 tresci takiej, ze z niepublicznych instalacji OZE na
terenie miasta mozna wymieni¢ na przyktad hotel Villa Park, Villa Andaluzja, Szpital
Uzdrowiskowy nr 3. To jest tam rozbudowane. Jezeli chodzi o zapisy dotyczace
Regionalnego Programu Operacyjnego, problem podstawowy polega na tym, ze okres
aplikacyjny 2020 si¢ konczy. Okres aplikacyjny 2027jest w okresie uzgodnien miedzy Unig
Europejska a zarzadem wojewddztwa 1 Zarzad Wojewodztwa przektada na konkretne
projekty 1 w zwigzku z tym, tez tutaj dopisaliSmy kilka akapitow na temat zatozen RPO 2027,
ktory de facto stawia gltownie na zagadnienia dotyczace ekologicznos$ci 1 powiedzmy
ograniczania niskiej emisji, przy czym w kontekscie troche szerszym, bo tez w duzym stopniu
stawiana na transport. Chcialbym tak na marginesie powiedzie¢, ze my$Smy w stosunku do
planu, ktory si¢ konczy w 2020, musimy si¢ bardziej skoncentrowaé na transporcie 1 by¢



moze bedzie to kompleksowe podejscie do transportu opracowanie na strategii
elektromobilnosci albo takiego suplementu, dotyczacego polityki mobilno$ci, dlatego, ze z
elektromobilnoscig beda wigza¢ si¢ kolejne projekty i tutaj w pewnym sensie z t3
elektromobilnoscig taczy si¢ taka specyfika Ciechocinka. Tez kto$ z radnych stwierdzit, Ze nic
nie wspominamy o meleksach uzupehili$my akapit na stronie 65 dotyczacej tej formy
transportu zeroemisyjnego. Ponadto jeszcze wskazano nam, i to byla rzeczywiscie nasza
omytka, na stronie 81 dwa razy powtorzyliSmy tg samg tabel¢. Teraz zmieniliSmy tg tabelg i
wstawiliSmy prawidlowa, chodzi o charakterystyke systemu o$wietleniowego w prognozach
do 2024 roku. To tyle z mojej strony, dziekuj¢ bardzo.

- r. J. Jucewicz - Mojej uwadze nie umkneta jeszcze jedna kwestia, dotyczaca analizy SWOT,
ktora jest na stronie 120. Autor projektu odnosi si¢ tam do analizy SWOT ogoélnie dla
Ciechocinka, natomiast mi brakuje tutaj w tym dokumencie analizy SWOT odnoszacej si¢
bezposrednio pod wzgledem zarzadzania energig. Na przyktad, tak jak wspomniatem na
komisji, zapis odnosnie mocnych stron usytuowania Ciechocinka w przestrzeni autostrady
Al. On nie bedzie pozytywnie oddziatywal na ten poruszany tym dokumentem temat, on
bedzie negatywnie oddzialywal. Natomiast brakuje mi takich zapisow konkretnie
odnoszacych si¢ do szans i1 zagrozen, juz jakby dalej uciekajac, odnos$nie tego, co juz w
Ciechocinku mamy na jakim$ poziomie, czyli gazyfikacja Gminy. Tutaj w analizie SWOT w
ogble to nie jest poruszone. Gmina jako jednostka wydajaca decyzje, moze w swoich
decyzjach odnosi¢ si¢ do kwestii emisji powietrza, czyli okre§la¢ wysokie standardy emisyjne
w wydawanych decyzjach, ze szczegdlnym uwzglednieniem pytow PM 10, PM 2.5 oraz
gazow CO2, SO2 i NO2. Tego tez mi tu zabraklo. Tak naprawd¢ stymulowanie
przedsiebiorstw do realizacji uzytkowania paliw energooszczgdnych, do zrodet odnawialnych,
do rozwoju technologii energooszczednej, to tez sg szanse dla gminy, ktére powinny w tym
punkcie analizy SWOT by¢ podkreslone. Kolejna rzecza jest naturalna wymiana floty
transportowej na pojazdy zuzywajace coraz mniej paliwa, czyli hybrydy, auta elektryczne.
Mamy takie mozliwosci, mamy stacje tadowania, wigc gmina to powinna w tym szansach 1
zagrozeniach takze wpisa¢. Dzigkuje bardzo, ze zwrdciliscie uwage na moje uwagi 1 Panstwo
je zaakceptowaliscie, bardzo si¢ ciesze. Natomiast wydaje mi si¢, Zze nad tg analiza SWOT
juz po przyjeciu dokumentu, powinni§my si¢ jeszcze raz zastanowic 1 te braki dopisac, bo tak,
jak Pan wspomniatl, to péZniej nam pomoze ubiegac si¢ o dalsze $rodki.

- p. R. Meyer - Jezeli chodzi na przykiad o ocen¢ autostrady, to ja mam odmienny poglad
zupetnie, bo rzeczywiscie, gdyby autostrada wystgpowata w pewnym oddaleniu, to by$Smy
mowili, ze ona jest za daleko, ze ludzie majg za daleko z autostrady do Ciechocinka.
Natomiast gdyby$my, na przyklad, puscili ruch, ktory jest autostrada przez miasto, to dopiero
bytaby katastrofa. W zwigzku z tym, tutaj te trasy sa podzielone. Natomiast w swoim
wystapieniu powiedzialem Panstwu, ze uwazam, ze w niedlugim czasie czeka Panstwa
zrobienie takiego suplementu pod tytutem ,,Program mobilnosci”, zwigzany ze Srodkami na
elektromobilnos¢. Wtedy bedzie dobra okazja, zeby te elementy, ktére Pan radny przed
chwilg powiedziat, uwzgledni¢. Takze tutaj, my tez mamy duze doswiadczenie w tym
zakresie, przy czym podjecie takiej kompleksowej analizy dotyczacej transportu w
powigzaniu z uktadem drogowym, z elementami z wymiang taboru, wymaga zupeinie innego
podejscia 1 zupelnie innej analizy zrodtowej. W zwiazku z tym nie da si¢ tego przyjac¢ w
dokumencie PGN, ktory jednak dotyczy gtownie niskiej emisji.

- r. D. Szadlowski - Ja tylko chcg zabra¢ glos odnos$nie tej autostrady. Faktycznie, moze Zle to
jest sformutowane. Ja myslg, ze powinno to by¢ sformulowane, ze to jest bliskos¢ wezta
autostradowego, czyli potaczenia autostrady, a nie samego przebiegu autostrady. To jest
trafne 1 na pewno byto to zaleta. Natomiast blisko§¢ autostrady moze by¢ to ucigzliwe.
Blisko$¢ wezta, czyli dojazdu szybkiego, to jest na pewno zaleta.



- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo czy kto$ jeszcze chciatby w tym punkcie glos zabrac?
Nie widzg, zatem przystepujemy do glosowania, z tymi poprawkami, ktore zgtosit autor tego
projektu.

- p. R. Meyer — Caty wykaz autopoprawek zostat przekazany do Panstwa.

Glosowano w sprawie:
»Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Miejskiej Ciechocinek na lata 2021-2024” z
autopoprawka.

Wryniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (14) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Ke¢dzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Wojciech
Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski, Pawel Wesotowski,
Wojciech Zielinski

BRAK GLOSU (1) Daniel Skibinski

2/ Uznanie skargi na dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji w Ciechocinku za bezzasadng.
-p. Przewodniczgcy- Bardzo prosz¢ o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala przyjecie powyzszej uchwaty.
- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
pozytywnie opiniuje powyzsza uchwate.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- 1. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwatly.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusje w tym punkcie.

- p. B. Lipinski - Dzien dobry. Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu,
drodzy goscie, a takze mieszkancy Ciechocinka! Dzigkuj¢ za zaproszenie mnie tutaj na Radg.
Nie ukrywam, ze jestem zestresowany, poniewaz nie spodziewatem sie, ze kiedykolwiek bede
w takim charakterze wystgpowal. Chcialbym podzigkowaé przede wszystkim Panu
przewodniczacemu, a takze Komisji Skarg za bardzo szybkie 1 sprawne dziatania, takze za
podejscie do tego, z taka serdecznoscig i1 przychylnoscig mi. Chciatbym tez podzigkowaé
Panu profesorowi Rakoczemu za to, ze w sposob bardzo obiektywny 1 profesjonalny wyrazit
swoje zdanie 1 stanowisko na ten temat, a takze dzigkuje za to, Zze opinia o charakterze
prawnym jest bardzo szczegotowa i1 na pewno jest dla mnie bardzo wazna. Natomiast,
réwniez taka sprawe przekazatem Panu Burmistrzowi i na pewno bedg chciat zapyta¢ Pana
Burmistrza, jakie kroki zostaly podjete przez Pana przez ostatnie 3 tygodnie, od kiedy
wplyneta skarga. Catosci skargi, nie mam zamiaru przytacza¢, na pewno wszyscy, ktorzy sa,
znaja tre$¢ skargi, a takze mieszkancy w wigkszosci wiedzg, na czym ta skarga polega,
poniewaz przedstawitem ja opinii publicznej. Szkoda mi troszke, Zze nie ma Pana dyrektora
tutaj z nami, bo z checig chcialbym ustysze¢, co ma do powiedzenia Panstwu, a takze
mieszkancom, w jaki sposéb wyttumaczylby, jak Zycie prywatne pracownika moze by¢
faczone z jego obowigzkami w pracy i jakby, w jaki sposob wytlumaczytby to, ze decyzje,
ktéra podjal, niestuszng, o ktérej na pewno byl swiadomy, Ze jest niestuszna juz kiedy




podejmowat, pozniej przez poditora roku podtrzymywat i dalej brnat w ktamstwa na moj temat
1 starat si¢ w sadzie, jakby mnie w ztym $wietle przestawiac.

- p. Burmistrz - Chcialbym tylko powiedzie¢, ze korespondencjg, ktéra zostata skierowana na
mojej rece, takze w dwoch jakby niezaleznych tematach, zostata przeze mnie potraktowana
bardzo powaznie. Ja takze zwrocitem si¢ do Pana mecenasa Rakoczy, z prosbg o pomoc w
wypracowaniu stanowiska. Ja mam 30 dni na udzielenie odpowiedzi. Taka odpowiedz jest
praktycznie przygotowana, zarbwno w pierwszym, jak i w drugim temacie i na pewno w
okresie albo jeszcze przed$wiatecznym albo miedzy $wietami, a Nowym Rokiem, taka
korespondencja dotrze na Pana rece.

- r. R. Marzec - Ja tylko w dwodch krétkich zdaniach. Jestem w Komisji skarg i wnioskow,
wiec ten temat byl podejmowany i najprostsza sprawg jest odpowiedz Pana Rakoczego
odnos$nie zaistniatej sytuacji i tych skarg, ktore wplyneglty do naszej komisji. Jasno byto
powiedziane, ze temat skarg moze wylacznie by¢ kierowany do Sadu Okregowego i w tym
miejscu uwazam, ze ten temat nas nie powinienem w zaden sposob dotyczy¢. Dziwig si¢, ze
to jest dalej tutaj poruszona ta kwestia. Tym bardziej, ze jasny byl przekaz, okresliliSmy na
Komisji Skarg i Wnioskéw, ze Pan go$¢, ktory tutaj jest obecny, powinien te¢ sprawe
skierowa¢ do Sadu Okregowego, zardbwno w pierwszej skardze dotyczacej osoby Pana
dyrektora Goreckiego, jak 1 drugiej, Pana radnego. Trudno mi teraz w ogodle cokolwiek na ten
odpowiedzie¢, bo sytuacja jest klarowna. Tym tematem nie powinniSmy si¢ tym dalej
zajmowac. To jest moje osobiste zdanie i wyrazita to rowniez Komisja Skarg i Wnioskow.
Trochg jestem zaskoczony, ze dalej temat jest tutaj poruszany. Uwazam, Ze ten temat jest juz
zamkniety, bo podejmowalismy stosowng uchwatle i decyzje na ten temat. Pan mecenas jasno
okreslit, jak powinny by¢ kierowane skargi w tych kwestiach.

- r. W. Zielinski — Ja mam do$¢ duzy dylemat. Sprawa moim zdaniem jest kuriozalna.
Rozumiem, ze teraz w podmiotach podleglych Burmistrzowi, jezeli bedzie spér pracownik, a
dyrektor, czy prezes, to bedzie przychodzito na Rad¢ Miejska. My nie mamy zadnego
wplywu, moim zdaniem, na to, co robi Burmistrz. WydaliSmy opini¢ i temat jest zamknigty
dla mnie. Rada Miejska to grupa ludzi, ktorzy podejmujg uchwaty zwigzane z dziatalnoscia
Rady. Nie mam zamiaru w ogole wypowiada¢ si¢ w tym temacie, bo sg to, jak zdazytem tam
przeczyta¢, watki takie intymne, ktorych ja nie jestem w stanie rozstrzygng¢. Opinia Pana
profesora byta chyba jednoznaczna, Ze jezeli chce Pan dochodzi¢ swoich praw, to sa kolejne
szczeble sadu 1 tam proszg si¢ kierowaé. Ja nie jestem tutaj wladny w ogole podejmowac
jakiekolwiek decyzji w tej materii, bo Pan roéwniez moze powiedzie¢, prosz¢ mi nie
organizowac¢ pracy w urzedzie, to nalezy do moich obowigzkoéw, ja mam do tego prawo 1 ja
si¢ tym zajmuj¢. A Rada Miejska? Gdzie tutaj jest miejsce dla Rady Miejskiej? Nie wiem,
czemu to miato stuzy¢, ale troch¢ mi jest wstyd, ja sam si¢ przed sobg wstydze, ze musze
przeczytaé takie rzeczy, ktore dostalem do czytania, No, ale to juz jest w tym momencie Pana
problem Dzigkuje bardzo.

- B. Lipinski - Drodzy Panstwo, taka sytuacja, jaka miata miejsce w Ciechocinku, w jednostce
miasta, jeszcze chyba nie miala miejsca nigdy. Wystepuje jako osoba, ktora pracowata w
Urzedzie Miasta, jako mieszkaniec. Nie znam si¢ na prawie i nie wiem, do kogo mam
kierowa¢ pisma. Dla mnie najwyzszymi organami miasta jest Pan Burmistrz 1 Rada, wigc
uznatem za stosowne, zeby skierowac¢ te skargi do osob, ktére maja wptyw na zycie miasta i
sg tutaj jakby najbardziej wtadne. Ubolewam nad tym, tak samo jak Pan Rakoczy, ze prawo
samorzadowe jest na tyle kulawe, Ze nie przewiduje komisji etyki, tak jak przy Sejmie ma to
miejsce. Natomiast uznatem za stosowne, by Rada miata swiadomos$¢ tego, co si¢ wyprawia
w miescie 1 jakby, co robig radni. Tak wiec wydawalo mi si¢ to za stosowne, zeby
poinformowac o tej sytuacji. Dla mnie to tez nie jest komfortowe, ze muszg si¢ z tym zglaszaé
1 naprawde wolalbym tego nie robi¢, ale jakby moje zycie legto w gruzach przez dziatania



radnych, ktorych wspomniatem w pismie, a takze przez pracownika Urzedu Miasta i uznatem
za stosowne, zeby o tym poinformowac. Dzigkuje.

- r. R. Marzec - No jestem troszeczk¢ zaskoczony Pana wypowiedzig, bo tak, jak Pan
Zielinski powiedziat, my si¢ takimi sprawami nie powinni§my zajmowaé. Byla Komisja
Skarg 1 Wnioskow. OrzekliSmy odpowiednio. Ja domyslam si¢, o co Panu chodzi, Panu
chodzi o rozglos, tak po prostu o watkowanie pewnych tematoéw, bo w zasadzie sprawa byla
czysta. Pan profesor wyjasnit Panu, ze trzeba i§¢ z tym do Sadu Okrggowego i nas jako
radnych w Zzaden sposob nie laczy¢ w tych tematach. Jestem zaskoczony. Pan publikuje takie
informacje. Ja bylem zazenowany. Nie wiem, jaki to efekt to miato wywota¢, ale dla mnie to
bulwersujaca sytuacja. Pan byt pracownikiem, Pan Burmistrz byl pracodawca i wszystko w
tym momencie. To jest spor na linii pracownik — pracodawca. Ma Pan jakie§ swoje
oczekiwanie, ale to od Burmistrza Pan dostanie informacj¢. I to jest wszystko. To jest dla
mnie bardzo trudne i nieprzyjemne, po raz kolejny mowig. Chce powiedzie¢, ze to jest
kuriozalna sytuacja i absolutnie nie powinna mie¢ miejsca tutaj, takie jest moje zdanie.
Dzigkuje bardzo.

- rP. Rosinski - Chcialbym zglosi¢ wniosek formalny o zakonczenie tej dyskusji i
rozpoczecie glosowania.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo. Glosujemy nad propozycja radnego Rosinskiego o
zakonczenie dyskusji w tym temacie. Jeszcze radna Jolanta Kedzierska chciata co$ dodac.

- r. J. Kedzierska - Mam uwage, co do tresci uchwaty, w uzasadnieniu, gdzie sg bledy
merytoryczne. Mianowicie, stosunek pracy z Panem Bartoszem L. zostal rozwigzany w trybie
rozwigzaniu umowy bez wypowiedzenia, natomiast w uzasadnieniu przytoczony jest
fragment, iz nastgpito rozwigzanie umowy o prace za wypowiedzeniem. Jest to zasadnicza
rdznica, poniewaz sg to zupetnie inne tryby i dlatego moim zdaniem w uzasadnieniu, we
wszystkich miejscach, gdzie jest =zapisane, iz nastgpilo rozwigzanie umowy za
wypowiedzeniem, nalezy wpisa¢ nastgpilo rozwigzanie umowy o prac¢ bez wypowiedzenia.
O tyle jest to istotne, bo inne sg podstawy rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia,
muszg by¢ spelnione pewne okreslone warunki z Kodeksu Pracy, a inne sg warunki konieczne
do rozwiazania umowy za wypowiedzeniem. Takze to proponuje, zeby w przypadku artykutu
52 Kodeksu Pracy, to jest tylko do zastosowania rozwigzanie umowy o prac¢ bez
wypowiedzenia. Dzigkuje.

- p. Przewodniczgcy - Panie mecenasie, prosze si¢ odnies¢ do tego.

- p. Mec. Prof. B. Rakoczy - Szczerze méwiac, nie widze takich watkoéw....Powotany w
drugim akapicie artykul 52 Kodeksu pracy, powotany przez Panig radna. Moze Pani radna by
zechciala wskaza¢, ktore doktadnie te sformulowania, co do trybu rozwigzania budza
watpliwos¢?

- p. J. Kedzierska- Pan Bartosz L. ztozyt skarge na Pana Dyrektora Tomasza Goreckiego,
przytoczyt okolicznosci zwigzane z wypowiedzeniem stosunku pracy. Nie mialo miejsce
wypowiedzenie stosunku pracy, tylko miato miejsce rozwigzanie umowy o prace bez
wypowiedzenia. Jest to bardzo istotna okoliczno$¢, poniewaz Sad Rejonowy, jak i Okregowy,
rozpatrywat w konteks$cie rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia. Natomiast w tym
przypadku, nie mieliSmy do czynienia z wypowiedzeniem 1 takze musi by¢ we wszystkich
miejscach. Piszemy wypowiedzenie, a to nie bylo wypowiedzenie, to bylo rozwiazanie
umowy o prace bez wypowiedzenia. Dyscyplinarnego, bo art. 52 to jest rozwigzanie umowy
dyscyplinarne z winy pracownika. Natomiast wypowiedzenie, jest to zupelnie inna forma
rozwigzania, gdzie utrata zaufania wiasciwie moglaby by¢ podstawag rozwigzania takiej
umowy. Takze to jest istotna réznica merytoryczna i wnioskuj¢ o zmian¢ uzasadnienia w tym
zakresie.

—p. Mec. B. Rakoczy- Bardzo dzigkuje Panie przewodniczacy, Wysoka Rado szanowna i
taskawa Pani radna. Prosze Panstwa, artykut 52 - pracodawca moze rozwigza¢ umowg o prace



bez wypowiedzenia z winy pracownika w razie- i to jest wymienione poszczegolne
przestanki. Niezalezne Panstwo od tego, rozwigzanie umowy o prac¢ na podstawie artykutu
52, musi si¢ odby¢ poprzez ztozenie stosownego oswiadczenia woli przez pracodawce, bo
skutek rozwigzania o pracg, w tym tak zwanym trybie dyscyplinarnym, nie nastgpuje z mocy
samego prawa, w zwiazku z tym, ze pracownik dopuscit si¢ jakiego$ przewinienia. Musi by¢
to o$wiadczenie pracodawcy. Poniewaz kodeks pracy nie postuguje si¢ pojeciem
oswiadczenia, zgodnie z artykutem 300 kodeksu pracy do nieuregulowanych zagadnien w
kodeksie pracy, stosuje si¢ odpowiednio przepisy kodeksu cywilnego, nalezy si¢ odwota¢ do
kwestii formy wypowiedzen czy formy ztozonego przez pracodawce oswiadczenia. I ta
forma, ktéra ztozyt Pan dyrektor, miata posta¢ wypowiedzenia. Absolutnie rozumiem intencje
Pani radnej. To jest dla mnie zupeknie jako dla jurystyka watpliwo$¢ jasna. Natomiast tutaj,
pojecie wypowiedzenie stosunku pracy, nie oznacza trybu, tylko oznacza samo o$wiadczenie,
ktore ztozyl Pan dyrektor. Ale jezeli prosz¢ Panstwa te subtelnos$ci mialyby tutaj stanowic¢ o
jakos$ci naszej uchwaty, mysle, ze wniosek Pani radnej, jak najbardziej mozemy prosze¢
Panstwa przyja¢. To juz jest pewna subtelna materia prawna. Ja tylko chcialbym wskaza¢ na
to, ze pojecie wypowiedzenie stosunku pracy zostato uzyte tutaj, w kontekscie nie trybu i tu
Pani radna ma absolutnie racje¢, tylko w kontekscie formy o§wiadczenia, jakim Pan dyrektor
ztozyt i tylko w takim znaczeniu. Dalej, co do trybu, nie ma watpliwos$ci, bo powotano artykut
52, ale mysle, ze gdybyscie Panstwo chcieli wniosek Pani radnej przyja¢ i zastapi¢ stowo
,Wypowiedzenie” stowem ,,rozwigzanie”, to nie byloby na pewno tutaj niewtasciwe.

- r. W. Zielinski - Panie profesorze, jaki ta cata dyskusja pomi¢dzy Panem a radng
Kedzierska, ma wplyw na decyzje Komisji Skarg i Wnioskow, to po pierwsze? A po drugie,
gdzie tu jest miejsce dla Rady Miejskiej w tym calym sporze migdzy pracodawca a
pracownikiem dla Rady Miejskiej? Prosze mi powiedzie¢, bo Komisja juz wydata decyzje.
Teraz mamy glosowaé, czy przyjmujemy uchwatle, czy nie. Bo ja rozumiem, ze Pan walczy,
zeby zosta¢ pracownikiem, a najlepiej dyrektora zwolni¢ i gdzie tu jest miejsce dla Rady? Ja
jeszcze raz cheg si¢ upewnié, czy dobrze? Mysle, ze Rada si¢ nie zajmuje takimi rzeczami, w
jaki sposob Burmistrz czy dyrektor zwalnia czy przyjmuje pracownika.

- p. mec. prof. B. Rakoczy - Ta nasza tutaj dyskusja z Panig mecenas, przepraszam z Panig
radng w tym momencie, ale tez ta okolicznos¢ ma znaczenie. My po prostu dyskutujemy o
pewnej purystyce jezyka prawnego 1 precyzji nazywania pewnych zjawisk prawnych. To
oczywiscie dla samego rozstrzygnigcia merytorycznego, nie ma zadnego znaczenia.
Prawdopodobnie, jezeli Pani radna nie pogniewa si¢ na mnie, przypuszczam, ze intencja jest
taka, zebySmy purystycznie ze wzgledu na jasno$¢ wypowiedzi 1 mozliwos¢ odgrywania tej
uchwaty roli w jakich§ innych postgpowaniach, jednoznacznie wypowiedzieli sig, co do tej
kwestii. Natomiast to dla rozstrzygnigcia nie ma zadnego znaczenia. Jeszcze raz powtorze,
pojecie ,,wypowiedzenie” zostato tutaj uzyte na oznaczenie aktu, ktéorego dokonat Pan
dyrektor, a nie trybu, ale myslg, ze jezeli to by miato rzeczywiScie jakie$ znaczenie,
reperkusje w przysztosci, to mozna ten wniosek Pani radnej jak najbardziej uwzglednié. Tego
zreszty tez dotyczyta opinia, ktorg miatem przyjemnos¢ dla Wysokiej Rady sporzadza¢. Tutaj
nie ma absolutnie zadnego pola do dziatania ze strony Rady. Skarga musi by¢ uznana za
bezzasadng 1 to wlasciwie nawet bez analizowania materii, ktora jest jej przedmiotem, czyli
zarzutdw, z tego wzgledu, ze tak jak tutaj wynika z uzasadnienia, Ze uznano, iz
wnioskodawca - Pan skarzacy - uczynit przedmiotem skargi przede wszystkim wypowiedzi
Sadu Rejonowego i Sadu Okregowego. To jest zasada ,,Roma locuta causa finta” — Rzym
przemowil, sady przemowilty, sprawa zakonczona. Sprawa skutecznosci lub bezskutecznosci
tego dziatania pracodawcy zostata jednoznacznie i definitywnie rozstrzygnigta. Rzeczywiscie
mysle, ze to jest trafhe okreslenie Pana radnego, ze nawet nie ma pola do pewnego manewru
dla Rady, bez nawet merytorycznego zastanawiania si¢ nad zasadnos$cia lub nie. Ocenit sad
zachowanie pracodawcy, reprezentowanego przez Pana dyrektora. To jest sprawa ostateczna,



zamkni¢ta, definitywnie, prawomocnie. Nie ma tutaj o czym dyskutowac. Jest jeszcze jedna
kwestia, mianowicie, gdyby przyja¢ taki sposdéb rozumowania, to kazdy pracodawca, ktory
przegrywa w sadzie pracy z pracownikiem, musialby mie¢ dalsze reperkusje. Pan Dyrektor
podjat decyzje, jaka podjal. W warunkach, jakich podejmowat, okazata si¢ ona bledng
decyzja, niewtasciwg. To jest ryzyko prowadzenia, kierowania takg jednostka, tak jak
wnioskodawca byt taskaw sam zauwazy¢, ma otwartg droge do Sadu Okregowego. Ochrona
dobr osobistych, to zreszta tez eksponowaliSmy w tym uzasadnieniu. Jesli zechce z tego
skorzystac, to juz beda si¢ panowie migdzy sobg spotyka¢ w sadzie, poza kompetencjami
organdéw samorzadu.

- p. Burmistrz - Chcialbym odnie$¢ si¢ do dwoch watkéw wypowiedzi Pana radnego Marca,
ktory potraktowat mnie jako pracodawce. Pan Bartosz jest osobg, dla ktorej pracodawca byt
dyrektor OSiR-u, bo takie bylo wrazenie, ze Pan pracowal w Urzedzie. Chciatbym
powiedzie¢ rzecz takg. Pana wystgpienie mialo stuzy¢ temu, zeby pokazaé szerokiemu
gremium, co si¢ w miescie dzieje. Mysle, ze cata materia tej sprawy jest na tyle subtelna i
delikatna, ze proba pokazywania tego w sposob, ktory miatby tutaj rzuca¢ cien czy nam
ktéregos z Panow radnych czy na dyrektora. Faktem jest, ze sad orzekl, ze dyrektor OSiR-u
popeit btad jako pracodawca i przyznal Panu racje i to jest bezdyskusyjne. Natomiast
osobiscie, jako cztowiek, ktory spory kawatek zycia przezyl, chce powiedzie¢, ze w moim
odczuciu 1 dla zdecydowanej wiekszosci, nawet tych osdb, ktore ogladajg transmisje z naszej
sesji, pewnie nie jest to temat, ktory bedzie przedmiotem jakis$ szczegolnych dyskusji. Jest
Swigte orzeczenie sadu 1 potraktowatbym ten etap postgpowania za zamknigty. Natomiast Pan
w dalszym ciggu ma otwartg droge, zeby wystepowaé dalej do Sadu Okregowego i tego nikt
Panu nie moze odebrac.

Najpierw poprawka zgloszona przez Panig radng Kedzierska. Kto jest za przyjeciem tej
poprawki?

-p. J. Jucewicz- W kwestii formalnej, radny Rosinski zgtosit wniosek o zamknigcie dyskusji.
-p. Przewodniczgcy - Dlatego podejmujemy glosowanie, juz nie dyskutujemy na ten temat.

-p. J. Jucewicz -Whniosek tak czy tak, wedtug mojej oceny, by¢ przeglosowany no i wtedy
powinnismy glosowac dopiero gtosowac za uchwata.

-p. Przewodniczgcy- T¢ poprawke musimy glosowac, dlatego, ze to nie jest autopoprawka.
Takze najpierw zagtosujemy nad poprawka zgloszong przez Panig Kedzierska.

Glosowano w sprawie:
zgtoszonej poprawki p. Jolanty Kedzierskiej do projektu uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (14) Dariusz Barczak, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska, Kazimierz Lipinski, Robert
Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel Skibinski, Wojciech Skotnicki,
Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski, Pawel Wesotowski, Wojciech
Zielinski

WSTRZYMUIE SIE (1) Tomasz Dziarski

Glosowano w sprawie:
uznania skargi na dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji w Ciechocinku za bezzasadna.




Wyniki glosowania

ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0,

NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (12) Dariusz Barczak, Jolanta Kedzierska, Robert Marzec, Pawel Rosinski, Agnieszka
Rybczynska, Daniel Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski,
Dariusz Szadtowski, Pawetl Wesotowski, Wojciech Zielinski

WSTRZYMUIJE SIE (3) Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Kazimierz Lipinski

3/ Uznanie skargi na radnego Jarostawa Jucewicza za bezzasadnag.

-p. Przewodniczgcy- Bardzo prosz¢ o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala przyjecie powyzszej uchwaty.
- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
pozytywnie opiniuje powyzsza uchwate.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- 1. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzagdku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzickuj¢ bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie.

-p. T. Dzairski- Jedno zdanie w nawigzaniu zapewnie do tej skargi i do poprzedniej
wypowiedzi Pana L., ktory stwierdzil, postaram si¢ zacytowaé ,ze jego zycie leglo w
gruzach”. Jedna taka sugestia i prosba do Pana L. Mysle, ze zasadnym bylo by tez,
postawienie si¢ z drugiej strony. Troszeczke empatii i bytoby dobrze. Dzigkuje.

-p. B. Lipinski- Nazywam si¢ Lipinski 1 tak brzmi moje nazwisko 1 prositbym o nieskracalnie.
Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni radni, drodzy goscie i
mieszkancy! Rozumiem, ze RODO 1 dlatego taka forma. Tutaj chcialbym tak krociutko. Tak
jak wcezesniej wspominatem, jako mieszkaniec, nieposiadajacy zawodu prawnika, kierujac si¢
do Komisji Skarg, wydaje si¢ mieszkancowi, ze jakby Rada zajmuje si¢ roéwniez sprawami
radnych. Natomiast jak si¢ okazuje, z wywodu Pana Profesora Rakoczego, nie do konca.
Natomiast chciatbym tutaj do Pana Marca 1 Zielinskiego, moze jednak warto byto skierowac
te sprawe do Rady, poniewaz bardzo profesjonalna opinia Pana Rakoczego, ktory podat jakby
podstawe prawna, sprawila, ze dyskusja na Komisji Skarg, na tyle si¢ rozwingta, ze 1 Pan
Jarostaw Jucewicz tez przyznal si¢ do bledu i gdzie§ tam w kuluarach osobiscie mnie
przeprosit za to, co zrobit. Uwazam, ze te moje dziatanie jaki§ sens mialo, mimo wszystko i
chciatbym tutaj Panu Jaroslawowi podzigkowaé, ze jako jedyny pokazal tutaj klase¢ w tej
sprawie 1 charakter i tak naprawde przyznat si¢ do btedu i przeprosit. Dzigkuje bardzo.

-p. W. Zielinski- Szanowny Panie. Nie ciaggnijmy tej sprawy dalej. Bo ja tak naprawde, ze
wszystkich sit powstrzymuje si¢ od ostrego komentarza. Mogltbym ja by¢ w takiej sytuacji, to
nie wiem, czy bym zachowat taki spokoj. Nie chce tutaj nawet odnos$nikow robié, ale z
mojego punktu widzenia nie jest to fadna sprawa. Ja na to patrze na to bardzo krytycznie.
Prosz¢ nie ciggnac tego, o to przede wszystkim nie stuzy Panu, ale moze to nie Pan jest
najwazniejszy w tej sprawie. I tyle.

-p. T. Dziarski - Myslg, ze juz tak na sam koniec, zeby nie kontynuowac tego watku. Mam
tylko taka goragca prosbe do wszystkich Panstwa jako do rodzicow, dziadkow, jako osob
dorostych, Zebyscie sami okreslili te wszystkie dziatania wedtug wlasnych wartosci. Dzigkujeg.




Glosowano w sprawie:
uznania skargi na radnego Jarostawa Jucewicza za bezzasadna.

Wyniki glosowania

ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (12) Dariusz Barczak, Jolanta Kedzierska, Robert Marzec, Pawel Rosinski, Agnieszka
Rybczynska, Daniel Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski,
Dariusz Szadtowski, Pawel Wesotowski, Wojciech Zielinski

WSTRZYMUIJE SIE (2) Tomasz Dziarski, Kazimierz Lipinski

BRAK GLOSU (1) Jarostaw Jucewicz

4/ Zmiana uchwaly w sprawie uchwalenia budietu miasta Ciechocinka na 2020 rok.

-p. Przewodniczgcy- Bardzo prosz¢ o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala przyjecie powyzszej uchwaty.
- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
pozytywnie opiniuje powyzsza uchwate.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- 1. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzickuj¢ bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie.

Glosowano w sprawie:
zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2020 rok.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawet Wesotowski, Wojciech Zielinski

5/ Ustalenie wydatkow niewygasajacych z uplywem roku budzetowego 2020 oraz ustalenie
planu finansowego tych wydatkow

-p. Przewodniczgcy- Bardzo prosz¢ o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala przyjecie powyzszej uchwaty.
- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spolecznej pozytywnie
zaopiniowala.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
pozytywnie opiniuje powyzsza uchwale.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.



- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.
- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie.

Glosowano w sprawie:
ustalenia wydatkow niewygasajacych z uptywem roku budzetowego 2020 oraz ustalenia
planu finansowego tych wydatkow.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawel Wesotowski, Wojciech Zielifiski

6/ Uchwalenie budietu miasta Ciechocinka na 2021 rok.
- p. Burmistrz-_Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! 16 listopada br. otrzymaliscie Panstwo
przygotowany w pelnej szczegdtowosci projekt budzetu miasta Ciechocinka na 2021 rok. W
dokumencie tym przyjeto dochody budzetowe w wysokos$ci 56.996 zt 1 wydatki budzetowe na
poziomie 63.931.029 zt. Oznacza to, ze planowany deficyt budzetowy wyniesie 6.935.028 zi,
a jego sfinansowanie nastagpi wolnymi sodkami z lat ubiegtych w kwocie 3.636.028 oraz
przychodami z emisji obligacji komunalnych w kwocie 3.300.000 zi. Skonstruowanie zatozen
do przysztorocznego budzetu nie bylo tym razem zadaniem fatwym. Sytuacja zwigzana z
pandemia juz w biezacym roku istotnie wptyng¢ta na zmniejszenie dochodéw budzetu miasta.
W konsekwencji koniecznym stato si¢ podjecie niepopularnej i przyznam trudnej decyzji o
nieuwzglednieniu szeregu wnioskoéw, ktére znalazly si¢ w protokotach Rady Miejskie;j.
Generalnie przystepujac do opracowania projektu budzetu 2021 po stronie wydatkow w
pierwszej kolejnosci, zabezpieczone zostaly $rodki finansowe gwarantujgce realizacje zadan
obowigzkowych gminy. A wiec zadan o§wiatowych w zakresie pomocy spotecznej, srodkow
la instytucji kultury OSiRu, na funkcjonowanie Urzedu Miejskiego. Przyjmujac do realizacji
zdania inwestycyjne, mieliSmy na uwadze fakt, Ze na czg$¢ z tych zdan, posiadamy juz
podpisane umowy na ich dofinansowanie. Mam tu na mys$li rozbudowe przedszkola
samorzadowego nr 1, na potrzeby utworzenia ztobka 1 nowych oddziatéw przedszkolnych.
Jest to zadanie o planowanej wartosci kosztorysowej blisko 6 mln ztotych, z tego 1,2 mln zt
otrzymamy z Ministerstwa Rodziny I polityki Spolecznej, poitora miliona zlotych z
rzadowego programu Inwestycji gminnych. Mamy tez podpisana umowe na kwote 540.000 z
Urzedem Marszatkowskim. Kolejne zadanie, ktoére zaplanowaliSmy do realizacji w roku
przysztym to rewitalizacja Teatru Letniego. Zadanie o wartosci kosztorysowej 2,2 mln, w
85% finansowane ze $rodkéw europejskich i w 10% ze $rodkéw krajowych. Bralismy pod
uwage 1 takie zdania, o ktore aplikujemy o $rodki finansowe jak budowa nawierzchni ul.
Lipnowskiej, piekarskiej, Wojska Polskiego, Wislanej, Solnej, czy budowa mikroistalacji w
ramach OZE, gdzie oczekujemy wcigz na podpisanie umowy z Urzedem Marszatkowskim.
Ale zaplanowaliSmy tez budoweg kolumbarium, ktéra to inwestycja stanowi realizacje
wniosku Miejskiej Rady Senioréow, cho¢ w wigkszosci propozycji ztozonych przez komisje
rady Miejskiej, to zdanie takze zostato zapisane, na budowe hali pneumatycznej na boisku
Orlik jako realizacja zadania z budzetu obywatelskiego, budowe dwdch basenoéw letnich jako
dopehienie kompleksu wodnego placu zabaw. Kontynuowaé zamierzamy budowe wtasnego
oswietlenie ulicznego w ciggu ul. Stawowej, Modrzewiowej, Kasztanowej, Akacjowej i




przygotowanie dokumentacji do realizacji kolejnych zdan dla ul. Osiedlowej i Wierzbowej,
Stoniska Gornego poprzez przygotowanie stosownych projektow i uzyskanie pozwolenia na
budowe. Zamierzamy wykona¢ nowg nawierzchni¢ drogi, to jest taka odnoga ul. Polnej tj.
dojazd do ul. Polnej14 i1 Polnej 14a. JesteSmy w posiadaniu dokumentacji i pozwolenia na
budowe dla ul. Zytniej. Na to zadanie bedziemy aplikowaé o $rodki finansowe z funduszu
remontowego drég gminnych. ZaplanowaliSmy takze opracowanie dokumentacji dla zdania
Budowa nawierzchni wraz z odwodnieniem ul. Stowackiego. Wreszcie opracowanie projektu
technicznego przystanku autobusowego zlokalizowanego przy ul. Kolejowej. Lacznie na
realizacj¢ inwestycji planujemy wyda¢ w przysztym roku ponad 12,2 mln, co stanowi 22%
planowanych wszystkich wydatkow budzetowych. Za calag moca pragng podkresli¢, ze plan
ten zostal przygotowany w sposob niezwykle przemyslany i rozwazny. Jezeli nawet do konca
lutego nie zmieni si¢ sytuacja, z ktéra mamy do czynienia aktualnie, wydaje si¢, realizacja
wymienionych wczes$niej zdan, nie bedzie zagrozona. Dla wykonania tych zadan
inwestycyjnych i remontowych przy czym, co mocno podkre$lam, przy zrealizowaniu
wszystkich zdan obowigzkowych gminy. Merytoryczna dyskusja na posiedzeniu komisja
Rady Miejskiej, szereg szczegotowych pytan, ktore wyptynety podczas dyskusji nad
przedmiotowym projektem, $wiadcza o dokonanej przez Panstwa glebokiej analizie
przedtozonego materiatu. Jest takze dowodem na odpowiedzialne podejscie do kwestii
funkcjonowania rozwoju naszego miasta. Deklaruje Panstwu, ze bed¢ podejmowacé wszelkie
mozliwe dziatania, ktére zwigzane beda z pozyskaniem dodatkowych srodkéw finansowych
ze zrodet zewnetrznych. Pozwoli to bowiem na ich realizacje, a takze na wykonanie, by¢
moze kolejnych zdan, ktore nie zostaty zapisane w omawianym projekcie budzetu. Dzigkujac
za dotychczasowa wspotprace wnosze do Wysokiej Rady o przyjecie przedtozonego projektu
i podjecie stosownej uchwaty.

-p. Burmistrz- Przedstawienie opinii RIO o projekcie uchwaty budzetowej miasta
Ciechocinek na 2021 rok. — Zatgcznik nr 1 do protokotu.

-p. Burmistrz- Przedstawienie opinii RIO o mozliwosci sfinansowania planowanego deficytu
budzetowego- Zalgcznik nr 2 do protokotu.

-p. K. Lipinski- Panie Przewodniczacy, Wysoko Rada! W dniu dzisiejszym przyszto nam
decydowaé uchwalenie budzetu na 2021 rok. Budzet bardzo trudny i skomplikowany ze
wzgledu na okolicznosci pandemii, skutkujacy duzym spadkiem dochodow Gminy,
powodujacych wiele ograniczen 1 wyrzeczen w zakresie wydatkow. Konstrukcja tego planu
dochodéw 1 wydatkdéw, powstata przy wspotpracy wnioskow wszystkich Komisji Rady
Miasta Ciechocinka, radnych, Pana Burmistrza, Pani Skarbnik oraz kierownikow jednostek
organizacyjnych Urzedu Miasta. Wszystkim sktadam podzigkowanie za zaangazowanie oraz
duzy wktad pracy. Dokonali§my analizy projektu budzetu, zarowno pod katem zawartych w
nim zadan Gminy, a takze potrzeb wynikajacych dla mieszkancow Ciechocinka 1
przebywajacych kuracjuszy 1 turystow. W proponowanym budzecie trudno jednak byto
zawrze¢ wszystkie propozycje wnioskujacych. Wiele z nich skadinagd stusznych. Budzet ten
jednakze gwarantuje realizacj¢ obligatoryjnych zadan wiasnych Gminy z zakresu o$wiaty i
wychowania, pomocy spotecznej, rodziny, kultury i1 sportu. Zawiera rowniez znaczne kwoty
na realizacje inwestycji i remontéw. Kwota, to jak wspomniat juz tutaj Pan Burmistrz, ponad
12.000.000 zt. Projekt zawiera szereg zadan z zakresu, wymieni¢ tylko najwazniejsze:
poprawy infrastruktury drogowej, na przyktad budowa ul. Wojska Polskiego od ul.
Lipnowskiej do ul. Nieszawskiej czy przebudowa nawierzchni ulicy Lipnowskiej 1 ul.
Wislanej, poprawe o$wietlenia ulic na przyktad ul. Modrzewiowej, Stawowej, Kasztanowe;j,
inwestycje w zakresie kultury i wychowania, to jest rewitalizacja Teatru Letniego oraz
rozbudowa Przedszkola Samorzadowego nr 1 i1 utworzenie ztobka, a takze rozszerzenie
terenéw rekreacyjnych i zwigzanych ze sportem, na przyktad budowa III etapu parku
wodnego placu zabaw. To jest letni basen miejski. Zapewnione sg $rodki na przedsiewzigcia



kulturalne 1 promocje miasta i uzdrowiska. Poza $rodkami na zasitki socjalne, zaplanowano
wydatki na dzialalno$¢ $Swietlic srodowiskowych, funkcjonowanie punktow prawniczych w
zakresie pomocy ofiarom przemocy, mlodziezy naduzywajacej srodki psychoaktywne, czy
pomoc rodzinie, w ktoérych wystepuje problem alkoholizmu. Analiza projektu budzetu zostata
dokonana przez Komisj¢ Finansowo- Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej w
dniu 8 grudnia biezacego roku. Komisja w petnym sktadzie jednoosobowym, przegtosowata
przedstawiony projekt uchwatly jednoglo$nie. Bylo to posiedzenie wszystkich komisji Rady
Miasta. Komisja podjeta réwniez stosowng uchwate nr 3/20 z dnia 8 grudnia 2020 roku. W
swietle powyzszego, komisja rekomenduje 1 prosi o przyjecie przedtozonego Wysokiej
Radzie projekt uchwaty w zakresie uchwalania budzetu 2021 rok Dzi¢gkuje Panstwu za uwage.
-p.  Przewodniczgcy- Bardzo prosz¢ o  wystgpienie  przedstawicieli  komisji.
- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowala przyjecie powyzszej uchwaty.
- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
pozytywnie opiniuje powyzsza uchwate.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- 1. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzagdku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzickuj¢ bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie.

-p. Przewodniczgcy- Prosze Pana Burmistrza o przedstawienie stanowiska w sprawie opinii
komisji do projektu budzetu miasta na 2021 rok.

-p. Burmistrz- Poproszg¢ o umozliwienie zabrania glosu Pani Skarbnik.

-p. Skarbnik- Prosz¢ Panstwa wszystkie komiksie wypowiedzialy, Burmistrz otrzymatl od
wszystkich komisji stosowne uchwaty, ktére pozytywnie opiniujg projekt budzetu. Na
potaczonych komisjach wszystkich komisji Rady Miejskiej, dyskutowaliémy na rdzne tematy.
Migdzy innymi padt wniosek Przewodniczacego Komisji ds. Oswiaty, Kultury, Sportu i
Promocji miasta, zeby zwigkszy¢ planowane $rodki finansowe dla stowarzyszen sportowych o
kwotg¢ 10.000 zt. Wniosek zostal uzasadniony tym, ze w tym roku taka kwota byla
zaplanowana 1 wcale nie byla ona wysoka, poniewaz jednak stowarzyszenia ubiegaly si¢ o
wyzsze kwoty, a poza tym rowniez padta taka argumentacja, ze doszedt kolejny, jakby klub
sportowy, ktory roéwniez moze si¢ ubiega¢ o przyznanie dotacji, bowiem wszystkie dotacje
dla klubow sportowych beda oczywiscie przyznawane w drodze konkursu, ogltoszonego na
poczatku stycznia i moze okazac si¢, ze te dotacje byly by znacznie nizsze niz w roku 2020.
Co prawda wniosek ten zostat przedstawiony w takiej luznej rozmowie, nie byt formalnie
przeglosowany, niemniej Burmistrz potraktowat ten wniosek bardzo powaznie. Zobowigzat
mnie do przejrzenia kwot zawartych w projekcie budzetu i dokonania ewentualnych czy
przedstawienia ewentualnych propozycji zmian w projekcie, ktory Panstwo otrzymaliscie. |
takg zmiang proponuje, oczywiscie ona jest zaakceptowana przez Burmistrza, zaplanowano
na 2021 rok kwote 19.000 zt na odptatno$¢ za dodatkowe zajecia nauki tanca towarzyskiego
w Szkole Podstawowej nr 3. Po dokonaniu analizy tej kwoty, w biezagcym roku to prawda, jest
wyjatkowy, ale 1 w latach poprzednich 2018 i 2017, na zajecia te nie zostata wydana kwota
wyzsza niz 10.000 zt W zwigzku z powyzszym z tej pozycji, czyli z tych 19.000 zi, to jest
kwota zawarta na stronie 36 uzasadnienia czy objasnienia do projektu budzetu, z tej kwoty
19.000 zt, proponuj¢ wtasnie zabra¢ 10.000 zt i przeznaczy¢ ja na dotacje dla stowarzyszen
sportowych, w wyniku czego, kwota dotacji bedzie wynosita 110.00 zt i na takg kwote
bedziemy oglasza¢ konkursy. Dokonuj tej zmiany. Niestety kazda zmiana w budzecie niesie
za sobag zmiany we wszystkich kolejnych dokumentach, czyli akcie normatywnym, czyli w
projekcie uchwaty budzetowej, jak rowniez w zalacznikach do budzetu, bo tutaj akurat jest



kwota dotacji, a mamy zatacznik, ktory nam wskazuje, jakie dotacje przeznaczamy dla
instytucji. Ale najwazniejsze zmiany to sag w projekcie uchwaty budzetowej. W projekcie
uchwaty budzetowej bedzie zmiana kwoty w paragrafie drugim ustep 2 punkt 1 litera a -
wydatki jednostek budzetowych zmniejszg si¢ o 10.000 zt. Kolejna zmiana - wydatki
zwigzane z realizacjg zadan statutowych, réwniez zmniejszg si¢ o 10.000 zt. Natomiast
dotacje na zadania biezace, zwigksza si¢ o 10.000 zt. W uchwale budzetowe] zapisana byta
3.825.000 zl. Teraz bedzie kwota na dotacje udzielane z budzetu 3.000.835 zl. Zatem
dokonujemy zmiany w zatgczniku wybranych zadan o§wiatowych, poniewaz te pienigzki na
tance zapisane byly 80180101 paragraf 430. W zwiazku z powyzszym, z zalgcznika nr 5 na
stronie 1, ze Szkoty Podstawowej Nr 3 zdejmujemy 10.000 zt. Nastepnie zmiana jest w
zataczniku nr 8, tam gdzie sg dotacje dla stowarzyszen sportowych jest 100.000 plus 10.000,
bedzie 110. 000 zt, wigc taczne dotacje dla jednostek, niezaliczanych do sektora finansow
publicznych, to bedg wynosilty 2.784.000 zt. Tak jak méwitam, rowniez nie ulegng zapisy w
objasnieniach do budzetu. I w pierwszej kolejnosci, to bedzie 801, tam zabieramy pieniazki,
te 10.000, wigc w dziale tym przewiduje si¢ wydatki 17.197.169 zl, czyli o 10.000 mniejsze
niz byly w projekcie budzetu i to stanowi 26,90% planowanych wydatkéw na przyszly rok, a
nie 26,92%, tak jak bylo to zapisane. Tak jak méwitam, na stronie 36 zmieniamy kwote
19.000 na 9.000 i nastepnie przechodzimy do dziatu 926 kultura fizyczna, tam gdzie znajduja
si¢ dotacje dla stowarzyszen sportowych i1 w dziale kultura fizyczna na ogoélng kwote
planowang mamy 5.646.963 zt. To juz jest po zmianie tych 10.000 zt i dodajemy 10.000 na
dotacj¢ dla stowarzyszen sportowych na finansowanie sportu kwalifikowanego. W taki
sposoOb zapewnili$my realizacje wniosku ztozonego przez Przewodniczacego Komisji.

-p. D. Szadlowski- To ja Pani Skarbnik i Panie Burmistrzu, chcialbym podziekowaé za
umozliwienie 1 znalezienie tego mojego wniosku, popartego tez przez innych tutaj radnych,
bo tez przychylili si¢ do mojego wniosku. Krétko mowigce. Dzigkuje.

-p. Przewodniczgcy- Jak kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos?

-p. J. Jucewicz- Chcialem tutaj sprostowac rzecz, ktora w uzasadnieniu powiedzial Pan
Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej, ze Komisja dzialat w skladzie
jednoosobowym. No nie dziatala. Pewnie takie przejezyczenie. Natomiast sam budzet,
faktycznie trzeba potwierdzi¢, ze jest wyjatkowy, bo jesteSmy na takim etapie, ze tak
naprawde nie wiadomo, co jest przed nami, jak to bedzie wygladato z wptywem S$rodkow
oplaty uzdrowiskowej w tym biezacym roku 2021. Trzeba tez powiedzie¢ jasno, ze na rok
2021 Rada nie wprowadzita nowego, to znaczy wyzszego podatku od nieruchomosci. Tutaj
wplyw do budzetu tez jest mniejszy z tego tytulu 1 pewnie bedzie trzeba za rok powiedzie¢, ze
no bedzie gdzie$ to sobie odciagna¢ zwigzku z powyzszym. Nie chcielismy pewnie dobijac
psychicznie, ale takze kosztowo mieszkancow, przedsigbiorcoOw. Niezaleznie ile to by byto, to
prawie 1,5 mln ztotych nie wptyng¢to z tego tytulu do budzetu na rok 2021. Mysle, Zze o tym
glo$no trzeba powiedzie¢, bo jest to kwota dos¢ spora. Zadan w budzecie miasta jest coraz
wiecej. Inwestycje nie zostaly obcigte do zera. Bedzie budowa przedszkola, naprawa ulic,
wymiana o$wietlenia, baseny. Tu juz bym nie chcial powtarza¢. Na co zwrdcitem uwage w
wypowiedzi Pana Burmistrza to, Zze natozyt Pan duzy akcent na pozyskiwanie $rodkow z
zewnatrz. I mnie to bardzo cieszy. Ja mysle, ze juz sam wynik pokaze tego teatru, gdzie
dofinansowanie 85% z Urzgdu Marszatkowskiego, 10% udziatu panstwa, miasto ponosi tylko
5% kosztow kwalifikowanych. Pewnie na poczatku musi cate pienigdze wytozy¢, ale pdzniej,
gdzie$ ten zwrot do budzetu wrdci. Czego nie ma w tym budzecie? I to jest tak naprawde,
poruszany od dawien dawna, nawet w odniesieniu do tego naszego programu
niskoemisyjnego, ktory ze§my mowili catkiem niedawno o nim, to jest brak monitoringu dla
powietrza 1 halasu. Ten temat jest dragzony przeze mnie. Pawel, takze tutaj,Wesotowski tez
jakby w tym kierunku szedl, zeby jednak ten monitoring byt, zebysmy wiedzieli co i gdzie
mierzymy, ewentualnie te pienigdze, ktore wydajemy na OZE czy to bedziemy robili inne



dziatania w tym kierunku, zeby to monitorowac, czy to faktycznie przynosi skutek, bo liczby
czy prognozy mowig jedno, a stan faktyczny mowi drugie. Tym bardziej, ze to trzeba
podkresli¢, ze jednak Ciechocinek jest na szdstym miejscu w wojewodztwie kujawsko-
pomorskim, gdzie te powietrze ma niezbyt ciekawe, jezeli chodzi o wskaznik. Faktycznie
mozna powiedzieé, ze ulega to poprawie, bo jednak te wnioski sg sktadane na te piece. OZE
tez gdzie§ si¢ tam pojawia. Natomiast w statystykach nadal, gdzie§ widoczne i tutaj ten
monitoring by nam pomogt tez wskazaé, ze faktycznie to dziata. Ja jestem peten nadziei, ze
jednak mimo, ze impreza pod tytutem ,,Mlodziez wita wakacje” nie znalazla si¢ w budzecie
na rok 2021, to jezeli pandemia pozwoli, to nawet w ograniczonym moze nie za koszty, jak
Pan mowit chyba 130.000 zt, bo taka prognoza byla, ale moze w okrojonej wersji ta impreza
si¢ odbedzie. Jest to impreza cykliczna. Gdzie§ tam juz zostatla zakorzeniona w miejska
kulture w strong¢ mtodziezy, ale takze i osoby starsze z tego korzystaly. Tak jak bedziemy w
tym roku 2021 obchodzi¢ 185- lecie Ciechocinka, wigc tutaj tez si¢ bedzie mozna w tym
kierunku wykaza¢. Ja powiem szczerze, ze z tego budzetu na ten rok 2021, jestem
zadowolony, nawet jezeli z intencji Pawla si¢ nie uda zrobi¢ ul. Piekarskiej, to co byto
wspomniane, ze wzgledu na nieotrzymanie srodkéw zewnetrznych. Natomiast moze uda si¢
wypracowaé¢ w gminie, czy to na mocy tych parkometréw, ktére w budzecie nie zostaty ujete.
Jezeli umowa zostanie podpisana, to tez to bedzie dochod dla miasta i tu beda to pewnie
srodki do wydania, w postaci powiedzmy od 40 do 60% przychodéw z tego tytutu, bo firma
bedzie musiala jako$ sobie zrekompensowaé koszty i w zalezno$ci od podpisanej umowy, w
jakiej ona formie bedzie ztozona i podpisana. Wszystko czas pokaze, czy ten budzet i w jakim
stopniu bedzie zmieniany, jak dlugo nam si¢ bedzie ciagnat ten okres bez kuracjusza. No
niestety, ale gdzies$ tam jest przebgkiwane, ze mozliwe, ze NFZ nie bedzie wyptacat tak jak
jest to do tej pory, zaliczek 1 moze si¢ okazaé, ze nam bezrobocie wzro$nie. Wigc tu miasto
bedzie musialo monitorowaé, ze tak powiem. Pewnie narzedzi przeciwdzialania nie ma zbyt
duzych, ale jezeli to si¢ faktycznie spelni, no to tak naprawde, bedzie niecickawie. Najlepiej
wyplu¢ te mysli, ale my musimy realnie do tego podchodzi¢. Wigc z mojej strony,
oczywiscie bede glosowal za budzetem. Natomiast taki nadal mocny apel, zeby faktycznie
drazy¢ te S$rodki zewngtrzne, pracowa¢ w nastgpnym roku w Stowarzyszeniu Gmin
Uzdrowisk Polskich, zeby pozyskiwac te srodki z zewnatrz. Ja sobie tutaj, na tym naszym
tablecie odczytatlem taka wiadomos¢ z 21 grudnia br. Samorzady z subregionow
turystycznych dostang milionowa rzadowa pulge wsparcia. Natomiast tutaj regionow
uzdrowiskowych w naszym regionie nie ma. Tam sg jedynie regiony gorskie, czyli te ktore
najbardziej pierwszy raz zostaly...My tez jesteSmy regionem turystycznym, bardziej
uzdrowiskowo, no ale tak naprawdg jesteSmy zamknieci od marca, a pomocy rzadowe;j,
kierunkowej nie dostaliSmy. My mieliSmy sezon i tez nikt o nas nie myslal, a tutaj si¢ uderza
w tg grupe, ktora jest akurat przychylna czy byta przychylna do tej pory. I tutaj na tym etapie
rzagdowym czy stowarzyszenia, bo Stowarzyszenie to jednak jest 46 chyba gmin
uzdrowiskowych, zeby tutaj pracowac, bo to tez si¢ pdzniej przekuje na to, czy my ten budzet
wypracujemy w takim aspekcie, jaki sobie dzisiaj zaktadamy, czy to bedzie w lewo czy w
prawo wzgledem finansowania dalszego. Z mojej strony dziekuje.

-p. W. Zielinski- Szanowni Panstwo! Pan Jucewicz tak sobie lekko podszedt do podatkéw i
lekko potraktowat pottora miliona zlotych. Mysle, Ze to jest bardzo pokazna kwota. Ja bym
zapytat w odniesieniu do tego, co mowil Pan Jucewicz, tak Panie Burmistrzu, na ile moglismy
do tej pory liczy¢ ze strony rzadowej na pomoc dla gminy i jaka jest spodziewana pomoc, bo
przez pandemia wchodzi w nastepny rok? Jaka jest spodziewana pomoc ze strony rzadu w
nastgpnym roku? Ja rozumiem, ze Pani Skarbnik kroita budzet, powiedzmy gdzie§ ramy
okreslata, w zaleznosci od wpltywow, uwzgledniajgc si¢ pandemie, czyli dochody sg nizsze
niz gdyby byly w ,normalnym roku”? Jestem ciekawy tez, jak miaty si¢ wydatki na
inwestycje w proporcjach do catej kwoty w poprzednich latach, zeby moéc sobie okresli¢



roznice, w tym, co jest w tym roku. Ja juz mowilem na komisjach, ze to bedzie bardzo trudny
rok, a ten rok i 2021, a spodziewajmy si¢, ze w 2022 roku odczujemy to, co si¢ wydarzylo w
2020 roku. To trzeba sobie zdawa¢ sprawe. Pewnie mnie niepokoi ten deficyt budzetowy, ale
to jest tylko kwestia tego, jakie sg perspektywy wydajnosci miasta, bo ja mam nadzieje, ze
jezeli to wszystko wréci¢ do normalnosci, to te dochody pozwolg na to, zeby okreslony rytm
splacania zadluzenia, nie stanowil problemu. Pan tak tadnie okreslit - w tym roku
podatkowym podnieslismy, a jako$ to bedziemy mogli sobie odbi¢, podbi¢ czy dotozy¢é w
przysztym roku. Ja bede bardzo uwazal prosze Pana, jak Pan bedzie podchodzit do tych
podatkow w przysztym roku rzeczywiscie. Bo moje zdanie zupelnie odmienne. Ja uwazatem,
ze te podatki powinny wzrosna¢ do 5%, ktére proponowaliSmy, bo ja sobie mysle tak. Jak w
czerwcu zacznie wszystko normalnie funkcjonowaé, to co? To my zostajemy ze starymi
podatkami. A jak si¢ spodziewam Pan Jucewicz mys$li o tym, ze nastgpnym roku
podniesiemy podatki nie o 5 tylko o 10 %. To ja jestem ciekawy, ale pewnie musze poczekac,
uzbroi¢ si¢ w cierpliwos$¢, jak to bedzie wygladato. Na razie bym Pana Burmistrza o
odpowiedz na pytanie tej pomocy, bo to nie jest chyba tak, ze bo tutaj wytyczne Pan dostal do
tego, zeby tam w miastach uzdrowiskowych pilnowac tego, zeby pienigdze do nas wptywaly?
To chyba nie taki jest prawda? Bo ta gldwna cz¢s¢ pieniedzy, to dzigki temu, co u nas w
miescie si¢ wydarzy, natomiast ta wspolnota miast uzdrowiskowych ma za zadanie zwigkszy¢
nasze bezpieczenstwo albo sile argumentacji w stosunku do rzadu. Na te pytanie finansowe
bym bardzo prosit o odpowiedz. Jakby Pani Skarbnik jakby byla uprzejma mi powiedzie¢, tak
mniej wigcej, jaki to jest stosunek tych inwestycji do catego budzetu? Czy my jestesmy w tym
roku tak jak w poprzednich latach, czy musieliSmy to obnizy¢? Bo te inwestycje moim
zdaniem 1 tak sg bardzo duze i znaczace, biorac pod uwage sytuacje, w jakiej sie znalezlismy?
Dzigkuje bardzo.

-p. Skarbnik- Najpierw musze sprostowa¢ wypowiedz Pana Jucewicza, ktory powiedziat, ze
w budzecie nie znalazly si¢ oplaty parkingowe. Oczywiscie sg oplaty parkingowe z
parkometrow 675.000 zt po stronie dochodow i oczywiscie wydatki na ten cel. Takze to tylko
takie male sprostowanie. Na pytania Pana radnego Zielinskiego. Chciatabym jeszcze raz
zaznaczy¢. Pan Jucewicz kilkakrotnie pytal. Jezeli ruszy uzdrowisko swoja dzialalnos$¢ od 1
marca 2021 roku, to w zwigzku z tym, ze w ubieglym roku podniesliSmy oplatg
uzdrowiskowg na 4 zl, to $rodki, ktore zostaly zaplanowane jesteSmy w stanie wykonac.
Kwote 4.000.900 zt. I my nie obnizaliSmy dochodow, ze wzgledu na specyficzng sytuacje
pandemiczna, poniewaz my bysmy w ogole budzetu nie mogli zamknaé, bo niestety budzetu
nie mozna uchwalié, jezeli dochody biezace s3 nizsze od wydatkow biezacych, a tak
musiatoby si¢ sta¢. Dlatego my zaplanowali$§my petng kwote optaty uzdrowiskowe;j, taka,
jaka byta zaplanowana na rok 2020. I jeszcze raz powtarzam. Jezeli od 1 marca, ruszymy z
dziatalnos$cig uzdrowiska i beda przyjezdza¢ kuracjusze, jesteSmy w stanie wykonac¢ ten plan.
Jezeli sytuacja bedzie si¢ przyciaggata, jezeli nie bedzie wplywow Srodkéow z optaty
uzdrowiskowej, bedzie trzeba podejmowac takie dziatania, jak podejmowali§my w biezacym
roku. Wiec w dalszym ciggu oszczgdza¢ na wszystkim, to znaczy tam, gdzie si¢ tylko d. A
musze Panstwu powiedzie¢, ze podjete decyzje w miesigcu marcu, dzisiaj pod koniec roku,
przynosza bardzo wymierne efekty. Jestem, powiedzialabym, optymistycznie nastawiona na
wynik budzet za 2020 rok, ze zrealizujemy ten budzet w planowanej wysokosci, a mimo
wszystko, w wydatkach bedg bardzo znaczgce oszczednosci, wlasnie w wyniku podjetych
decyzji. No i niestety musimy caly czas pami¢taé, ze zmniejszyliSmy w znaczacy sposob
dochody w 2020 roku. Gdyby okazato si¢, ze moje przewidywania, a mam takg nadziejg, bo
staram si¢ nie upublicznia¢ informacji, ktérych nie mam sprawdzonych, wigc mam nadzieje,
wlasciwie pewnos¢, ze wynik budzetu na 2020 rok, bedzie na tyle pozytywny, ze nawet ,
gdyby$my nie ruszyli od miesigca marca z lecznictwem uzdrowiskowym, to bedziemy w
stanie niedobor tej optaty uzdrowiskowej, przynajmniej w czesci pokry¢ z wolnych srodkow,



ktore uzyskamy 2020 roku. Ja zmierzam juz na zasluzony wypoczynek. Nie wiem, czy bede
miala wptyw na realizacje tego budzetu. Nie wiem, kto po mnie przyjdzie. Nie wiem, jaka
bedzie gospodarka finansowa nie wiem, jakie beda kierunki dziatania finanséw, natomiast
uwazam, ze nawet, jezeli odejde 1 juz nie bede miata wplywu na to, co si¢ bedzie dzialo w
2021 roku, to nie powinno tutaj by¢ jakis stapni¢¢, zeby nie zrealizowac¢ budzetu po stronie
wydatkow.

- P. Wesolowski- Ja chcialbym powiedzie¢, ze ten nasz budzet tutaj jest bardzo odwazny, to
jest budzet bardzo wymagajacy, ale tutaj mamy szereg takich powaznych, mimo wszystko,
inwestycji na przyszty rok. Niestety cze$¢ wnioskow radnych nie udato si¢ wprowadzi¢ do
budzetu, ale tez w tym budzecie nie ma tez podwyzki podatkdéw, o ktorych byta rozmowa i
pewnie to tez wplyngto chociazby na to, ze ten okoto 1.200.000- 1.500.000 zt po stronie
dochodowej jest mniej. Pewnie gdyby te pienigdze byly, pewnie mozna by byto szereg
drobniejszych wnioskow zrealizowa¢. By¢ moze tez te wnioski odnosnie miernikow hatasu,
czy tez miernikéw pytow tak PM 10, PM 2.5, o ktorych wspominat radny Jucewicz. Jednak ja
chce tutaj zwroci¢ uwage po prostu, ja rozumiem, ze ten budzet to jest w ten budzet, ktory jest
maksymalnie jakby skupiony na tym, ze po stronie wydatkéw, my wydajemy pienigdze na
inwestycje, na ktérych mamy finansowanie. To, co by¢ moze nieraz w poprzednich latach, nie
zawsze wygladato tak, ze mamy tyle tych srodkow, tyle tych funduszy zewnetrznych, teraz te
srodki sg znaczace 1 mysle, ze ten budzet na inwestycje, wlasnie skupia si¢ w tym kierunku.
Jest to jakby taki budzet dziatajacy, jakby ogdlno miejski i skupiony na tych inwestycjach, na
ktére mamy dofinansowanie niz jak to bywato nieraz w poprzednich latach, gdzie byt taki
budzet na konkretne ulice, zeby zrobi¢ tu odwodnienie, tam lampe...Oczywiscie, tez niektore
cze$¢ z tych inwestycji si¢ znalazlo, natomiast jakby to jest taki budzet, gdzie jest wtasnie
wigkszy nacisk potozony wiasnie, przede wszystkim na te wazne inwestycje na nasze miasto
pozyskato dofinansowanie. I to jest taki kierunek. Natomiast, jesli chodzi o te mierniki, to
przysztos¢ jest przed nami. By¢ moze bgdzie ten przyszly rok bedzie lepszy. By¢ moze bedzie
lepszy, ze jako$ tak powoli zacznie si¢ cofa¢ 1 mysle, ze kazdy zyje taka nadzieja, ze jaki$
pozytywny wplyw beda miaty i1 szczepienia, ze dziatalno$¢ uzdrowiskowa si¢ odmrozi, dzigki
temu beda te odpowiednie wplywy, chociazby z tej z tej optaty uzdrowiskowej, ale tez
wiadomo, ze pojawig si¢ kuracjusze i by¢ moze tez turysci, bedzie ich wiecej 1 wszyscy
mieszkancy jednak majace tez te drobne dziatalno$ci, beda mogli korzysta¢ z tego, co byto
zawsze, czyli, ze prowadza dzialalno$ci, moga i1 majg odpowiednig liczbe klientow,
odpowiednie wptywy. Dzigkuje bardzo.

-p. D. Barczak - Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu! Ja chciatem si¢ tylko odnie$¢ do
tego, co mowil wczesniej radny Jucewicz a propos széstego miejsca Ciechocinka, jezeli
chodzi o najbardziej zanieczyszczone miasto. Ja mam bardzo duze watpliwosci, co do tego,
bo mam przed toba teraz ten ranking i z tego wynika, ze Ciechocinek ma takie samo
powietrze jak Wioctawek. Ja jestem dosy¢ sceptyczny. Sa miejsca w Ciechocinku pewnie,
gdzie te powietrze jest troche bardziej zanieczyszczone, ale mysle, ze ta gospodarka
niskoemisyjna, ktora jest prowadzona, sprawia, przynajmniej tak mi si¢ wydaje, ze co roku to
powietrze jest coraz lepsze. Natomiast tu bym do tego nie przywiazywal jakie$ wagi do tego.
Prawdopodobnie chodzi o normy benzopirenu, ktora jest przekroczona. Ale mam duze
watpliwosci, czy na pewno my jesteSmy szostym miastem, jezeli chodzi o zanieczyszczenie w
naszym wojewodztwie. Dziekuje.

- p. Burmistrz- Jesli mozna, w tym watku. Ja jestem przekonany, ze Pan radny Jucewicz jest
doskonale zorientowany, ze ta pozycja, w ktorej znalazt si¢ Ciechocinek, to nie wynika z
faktu, ze mamy zanieczyszczone powietrze tylko z miejsca posadowienia stacji pomiarowe;.
Dlatego, ze w Ciechocinku nie ma stacji pomiarowej, z ktorej wyniki byty publikowane w
rankingach okreslajacych pozycje jakosci powietrza w odniesieniu do naszego miasta. My
niestety znalezliSmy w jednym okrggu. Catg Polske podzielono. Kiedys$ byto, jesli dobrze



pamigtam, chyba okoto 240 takich miejsc. W tej chwili zostato ich kilkanascie 16 czy 18 w
Polsce. I stusznie tutaj powiedzial Pan radny Barczak, ze mamy jako$¢ powietrza identyczna
jak Wioctawek, dlatego, ze wyniki ze stacji pomiarowej we Wtoctawku, sg jakby przenoszone
na poziom Ciechocinka. Tak dtugo, dopdki obszary pomiarowe byly mniejsze, czy tak dotad
dopoki byty mniejsze, to moglismy liczy¢ na to, ze te wyniki beda dla nas korzystniejsze. W
tej chwili stacje porozrzucane. Jedna we Wtoctawku, druga w Toruniu, trzecia w Bydgoszczy,
to praktycznie rzecz biorgc jest badanie jakosci powietrza dla catego regionu. Cho¢ musze
powiedzie¢, ze ja obserwuje codzienne komunikaty podawane, co prawda znowu dla miasta
Bydgoszczy, i na przestrzeni ostatnich dwoch miesigecy, przypadkéw, ze bysmy zeszli do
poziomu, ktory bylby nizszy niz dobry, mieliSmy chyba 1 albo 2. Natomiast korzystajac z
okazji, moge Panie przewodniczacy odpowiedzie¢ Panu radnemu Zielinskiemu, ale
informacja bedzie dla wszystkich Panstwa. Ja przygotuj¢ Panstwu na posiedzenie komisji
albo kolejng sesj¢, wykaz wszystkich dokumentow, wszystkich wnioskow, z ktoérymi
Stowarzyszenie Gmin Uzdrowiskowych wystepuje i do Prezesa Rady Ministrow i1 do
Ministrow resortowych, z prosba o finansowe wsparcie uzdrowisk. Niestety, chyba sita
nacisku ze strony gmin uzdrowiskowych jest niewystarczajaca. Tak naprawde od momentu,
kiedy mamy do czynienia z permanentng utratg dochodéw budzetowych, to tylko jeden
jedyny raz otrzymalismy wsparcie z rzadowego programu inwestycji, ale dostali to wsparcie
wszyscy samorzadowcy. To bylo przed wyborami prezydenckimi, bo wtedy wptyneta na nasz
rachunek kwota 1.519.000 zi, za ktéra jesteSmy wdzigczni. Natomiast ostatni rozdziat
srodkow finansowych, musze powiedzie¢, ze bardzo liczytem na to, ze jednak nasz wniosek
zostanie uwzgledniony. On byt na niezbyt duza kwotg, cho¢ ponad poéttora milionowa, nie
wzigto go pod uwage. Ale to podobnie jak i1 setki innych miast, ktore nie dostaty wsparcia
finansowego. W tej chwili trwa nabor do drugiego etapu dofinansowania z Rzadowego
Programu Inwestycji Lokalnych. Mamy ztozone 3 wnioski i mam takg nadziej¢, Ze moze tym
razem otrzymamy jakie§ dofinansowanie. To oczywiscie daje jakas taka nadziejg.
Ministerstwo Rozwoju pracuje w tej chwili nad przygotowaniem duzego programu pod nazwa
,Uzdrowiska polskie”. Gdyby ten program rzeczywiscie zostal wdrozony, to tam
przewidywane sg na lata 2021-27 ogromne srodki finansowe. Z mojej strony moge Panstwu
powiedziec 1 nie bedzie to przejezyczenie, ze wstgpnie przyjeta kwota wynosi pottora miliarda
ztotych dla 46 polskich uzdrowisk. Wiec jesli ten program tylko bedzie mial szanse
zaistnienia, to Stowarzyszenie Gmin Uzdrowiskowych bardzo si¢ wiaczylo w to, zeby
przygotowa¢ szereg materiatow. Juz wiem, ze bardzo si¢ uaktywnita Izba Gospodarcza
Uzdrowiska Polskie oraz Unia Uzdrowisk Polskich. Je§li nawet bylyby mozliwosci
pozyskania pienigdzy z tego programu, to mysle, ze kwota, ktérag wymienitem, jest tak
karkotomna, Zze pozwolilaby na zrealizowanie zadan zaré6wno przez gminy uzdrowiskowe, jak
1 podmioty uzdrowiskowe, ktore we wszystkich 46 polskich uzdrowiskach funkcjonuja.

- r. R. Marzec - Ja tylko powiem krotko, bo juz wszystko zostalo powiedziane na temat
budzetu. Jest zrobiony na miar¢ naszych mozliwosci. Ja po raz kolejny powtorze, ze budzet
jest taka tkanka zywa, wigc na przyszty rok bedziemy podejmowac, to bedg korekty. Pani
Skarbnik moéwita, ze wiosna. Ja mysle, ze to nie bedzie wiosna, to bedzie moze lipiec, moze
czerwiec, w tej sytuacji, ktéra obecnie ma miejsce. Mysle, ze bedzie bardzo trudna sytuacja.
Pani Skarbnik przypomniata, Ze w marcu podejmowali§my wazne decyzje, ktore si¢ dzisiaj
oplacity. To znaczy, ze trzeba bardzo rozsadnie do wszystkiego podchodzi¢ 1 takie
populistyczne jest méwienie o tym, zeby nie podnosi¢ podatku. Dzisiaj méwimy pottora
miliona zlotych, super damy sobie rade¢. Super. Dzigkuj¢ Pani Skarbnik damy sobie rade, ze
si¢ usiadto i sprawa jest bardzo mocno bardzo mocno... Ja wiem, Ze tutaj Panstwa dziatania
byly bardzo silne, zeby to si¢ wszystko spieto. Ale pottora miliona jest mniej 1 tylko dlatego,
Ze sytuacja jest trudna ....Ja jestem tez za tym, zeby wspierac, tutaj jak mowita Pani Skarbnik
o przedsigbiorcach, zeby jednak wzig¢ to pod uwage, ale jednak to na nas cigzy



odpowiedzialno$¢ 1 mowienie tylko, ze nie podnosimy podatku, to takie bardzo fajne, no$ne
jest, tylko to na nas spoczywa odpowiedzialnos¢. Ja bym sobie zyczyl, Pani Skarbnik, zeby
nastepca czy nast¢pczyni, byt rownie wspaniaty i tak rezolutny, zeby te decyzje byty, bo to
duza odpowiedzialno$¢ spada na Pafistwa rgce. My sobie mozemy tutaj méwic, co bySmy
chcieli, ja tez miatem plany, zreszta wszyscy radni mamy jakie$ nasze wtasne tutaj ogrodki do
zagospodarowania, ale niestety, pienigzki skad$ musza by¢. Dzisiaj 1,5 mln zt mniej to jest
duzo. Dla nas to sg ogromne pieniadze i dzisiaj, przy tym kryzysie, to sg ogromne pienigdze.
Tylkodlatego zebysmy zachowywali si¢ adekwatnie do sytuacji, bo to tez trzeba zrozumiec.
Ale prawda jest taka, ze to nie jest takie oczywiste, takie proste, bo budzet jest tkanka zywa.
W przysztym roku bedziemy musieli na pewno podejmowac jeszcze niejednokrotnie decyzje
o zmianach, poprawkach, korektach, zeby to si¢ jako$§ fajnie spieto. Jeszcze raz Panie
Burmistrzu I Pani Skarbnik dzigkuje, ze to wszystko sie spigto, ze to wszystko si¢ udaje. Nie
znam si¢ tak bardzo na finansach, ale wiem, Ze to nie jest prosta sprawa spig¢ wszystko, zeby
wszyscy byli dzisiaj tutaj zadowoleni. Pan Szadtowski Darek moéwit o 10 tysigcach. Ile
zabiegow trzeba podjaé, zeby te 10.000 zt mozna bylo udokumentowal, przesunaé
gdziekolwiek, ile zabiegéw jest przeprowadzonych, zeby to miato sens. Wigc tutaj w tym
momencie jeszcze raz duzy ukton w Panstwa strone.

- p. Przewodniczgcy - Prosze Panstwa zanim podejmiemy glosowanie, ja w imieniu swoim,
ale mys$le, ze nie tylko swoim, ale w imieniu wszystkich radnych, skladam serdeczne
podzigkowania Pani Skarbnik za ogrom pracy i za serce, bo przeciez wszystkim musiata si¢
kierowa¢. Nie dato si¢, tak jak moéwiliSmy, sprosta¢ wszystkim zyczeniom, bo jest to
niemozliwos$cig. Wyobrazamy sobie, jaki to ogrom pracy Panig spotkal, zeby w takim
ksztalcie ten budzet opracowac. Takze bardzo, bardzo dzigkuje w imieniu swoim i wszystkich
radnych.

- r. W. Zielinski — Ja krociutko 1 nie chciatbym dyskusji wywolywac, bo chetnie podyskutuje
na ten temat kiedy indziej, ale panowie, ktorzy moéwicie o czujnikach mierzacych jakos¢
powietrza, to jakby tak ta swoja energi¢ skierowali na to, zeby przekonywa¢ ludzi do tego,
zeby kotlty weglowe zamieniali na gazowe, bo od tego trzeba zaczaé. Ja poprositem, zebySmy
dyskusji w tym temacie juz nie podejmowali, bo mysle, Ze to nie jest sesja, zeby na ten temat
dyskutowac. Nieraz przejechatem ulica, gdzie wali z kominéw dym, nie biaty, ale jaki$§ czarny
dym. Pala, czym chca. Przekonajmy tych ludzi, Ze w ich interesie jest rowniez to, zeby oni
mieli kociot gazowy, zeby miasto pozostato uzdrowiskiem. To takie pytanie pod rozwage na
ten czas $wiagteczno-noworoczny. To zmierzymy czynnikiem powietrze i okaze sig, ze jest tak
zle, ze powiedza, zeby oddawac status uzdrowiska. I co wtedy? Trzeba zaczyna¢ od zrddet,
trzeba przekona¢ mieszkancow do tego, ze maja zmieni¢ nawyki. Bo co on ma zrobi¢ z
butelkami, z drewnem, ktére ma na podworku ...... No do pieca.

-p. Przewodniczgcy — Dzigkuje. Podejmujemy glosowanie w sprawie uchwalenia budzetu
miasta Ciechocinka na 2001 rok.

Glosowano w sprawie:
uchwalenia budzetu miasta Ciechocinka na 2021 rok wraz z autopoprawka.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawel Rosinski, Agnieszka Rybczyniska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawel Wesotowski, Wojciech Zielifiski




- p. Burmistrz - Po pierwsze, chcialem podzickowac i powiedzie¢, ze ten wynik, to nie tylko
potwierdzenie Panstwa akceptacji dla projektu budzetu, ale takze i ogromne zobowigzanie do
tego, zeby ten budzet w pelni zrealizowac¢. A ja mam nadzieje¢, ze uda si¢ do niego dotozy¢
jeszcze niejedno zadanie, ktore bedzie realizacjg Panstwa oczekiwan, Panstwa i mieszkancow
Ciechocinka

- p. Skarbnik M. Szwajkowska - Zycze Panstwu i wszystkim, ktérzy pracowali nad tym
budzetem, bo to oczywiscie nie jest moja jednoosobowa praca, byscie na koniec przysztego
roku mieli okazj¢ do takich oklaskow, jak byly w tej chwili.

7/ Uchwalenie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ciechocinka na lata 2021-2033.

- 1. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyjecie powyzszej uchwaly.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala projekt omawianej uchwaty.

- 1. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzagdku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

-p. Burmistrz- Burmistrz odczytat opini¢ RIO w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Ciechocinka na lata 2021-2033. — Zatacznik nr 3 do protokotu.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuj¢ bardzo, otwieram dyskusje w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chciatby zabra¢ glos. Nie widze podejmujemy glosowanie.

Glosowano w sprawie:
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Ciechocinka na lata 2021-2033
- p. Przewodniczgcy - Proszg o wystgpienie przedstawicieli komisji.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawel Wesotowski, Wojciech Zielifiski

5. Emisja obligacji

- p. Przewodniczqcy - Proszg o wystgpienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyjecie powyzszej uchwaty.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spolecznej pozytywnie
zaopiniowala projekt niniejszej uchwaty.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwatly.




- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chcialby zabra¢ glos. Podejmujemy gltosowanie

- r. J. Jucewicz - Wynik glosowania w sprawie emisji obligacji: 15 osdb za przyj¢ciem
uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo.

Glosowano w sprawie:
emisji obligacji.

Wryniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawel Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawetl Wesotowski, Wojciech Zielinski

6. Przyjecie Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemdéw Alkoholowych
na rok 2021.

- p. Przewodniczgcy - Prosze o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyj¢cie powyzszej uchwaty.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwatly.

- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spolecznej pozytywnie
zaopiniowala projekt niniejszej uchwaly.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusje w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chciatby zabra¢ gtos. Nie widzg, podejmujemy glosowanie.

Glosowano w sprawie:
przyjecia ,,Miejskiego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Problemow Alkoholowych na
rok 2021”.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosifiski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawet Wesotowski, Wojciech ZielinsKi

-p. Skarbnik - W migdzyczasie podam, ile osob z Ciechocinka byto w Izbie Wytrzezwien w
Toruniu: w 2019 r. byto to 19 osoéb, w ubieglym roku 12.

7. Przyiecie Programu Przeciwdzialania Narkomanii na 2021 rok.
- p. Przewodniczqcy - Proszg o wystgpienie przedstawicieli komisji.
- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyjecie powyzszej uchwaty.




- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chcialby zabra¢ glos. Nie widze, podejmujemy glosowanie.

Glosowano w sprawie:
przyjecia ,,Miejskiego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na rok 20217,

Wryniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadlowski,
Pawel Wesotowski, Wojciech Zielifiski

8. Udzielenie pomocy finansowej dla miasta Torunia na 2021 r.

- p. Przewodniczgcy - Prosze o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyj¢cie powyzszej uchwaty.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwatly.

- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spolecznej pozytywnie
zaopiniowala projekt niniejszej uchwaly.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusje¢ w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chciatby zabra¢ glos. Nie widzg, podejmujemy glosowanie.

Glosowano w sprawie:
udzielenia pomocy finansowej dla Miasta Torunia na utrzymanie [zby Wytrzezwien w 2021
roku.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosifiski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawetl Wesotowski, Wojciech Zielifski

9. Przystgpienie _do zmiany studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Ciechocinka.

- p. Przewodniczqcy - Proszg o wystgpienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyjecie powyzszej uchwaty.




- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusj¢ w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chciatby zabraé glos.

- r. J. Jucewicz - Ja mam tylko jedng takg uwage, moze na przysztos¢, do zatgcznika nr 1 do
uchwatly. Z racji tego, ze plan nie nazywa ulic w tym zataczniku. Dobrg praktyka by bylo, aby
jednak ulice zostaly nazwane, jezeli one sa uwidocznione, z tego wzgledu, ze w dzienniku
urzedowym wojewddztwa, zapewne zalacznik znajdzie swoje miejsce, natomiast
uzasadnienie juz nie i osoba przegladajaca zalgcznik, tak naprawde musi si¢ doszukiwaé, w
ktérym miejscu zmieniana nieruchomos$¢ jest zlokalizowana. A moze uda si¢ to zmieni¢ jako
autopoprawke 1 wprowadzi¢ ulice tak, zeby ten zalacznik juz si¢ z tymi ulicami, nazwami
tych ulic, znalazt w dzienniku urzedowym.

- p. Przewodniczgcy — Czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos. Nie widze, podejmujemy
glosowanie.

Glosowano w sprawie:
przystapienia do zmiany studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Ciechocinka.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawet Wesotowski, Wojciech Zielinski

13. Plan pracy Komisji Rady Miejskiej

- p. Przewodniczqgcy - Proszg o wystapienie przedstawicieli komisji.

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyjecie powyzszej uchwaty.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzgdku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spolecznej pozytywnie
zaopiniowala projekt niniejszej uchwaty.

- p. Przewodniczgcy - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusje w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chcialby zabra¢ glos. Nie widze¢, podejmujemy glosowanie.

Glosowano w sprawie:
planow pracy komisji statych Rady Miejskiej na 2021 rok.

Wyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0




Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosinski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawel Wesotowski, Wojciech Zielinski

14. Ramowy plan pracy Rady Miejskiej w Ciechocinku na 2021 rok

- r. D. Barczak - Komisja Rewizyjna pozytywnie opiniuje przyjecie powyzszej uchwaty.

- r. K. Lipinski - Komisja Finansowo-Budzetowa, Planowania i Wspotpracy Gospodarczej
jest za przyjeciem powyzszej uchwaty.

- r. D. Szadlowski — Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Promocji Miasta
pozytywnie opiniuje powyzszy projekt.

- r. S. Sobieraj - Komisja Komunalna i Porzadku Publicznego pozytywne opiniuje powyzszy
projekt uchwaty.

- r. T. Dziarski - Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Opieki Spotecznej pozytywnie
zaopiniowala projekt niniejszej uchwaly.

- p. Przewodniczgcey - Dzigkuje bardzo, otwieram dyskusje w tym punkcie. Kto z panstwa
radnych chcialby zabra¢ glos. Nie widze, podejmujemy glosowanie.

Glosowano w sprawie:
ramowego plan pracy Rady Miejskiej Ciechocinka na 2021 rok.

Wyniki glosowania

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (15) Dariusz Barczak, Tomasz Dziarski, Jarostaw Jucewicz, Jolanta Kedzierska,
Kazimierz Lipinski, Robert Marzec, Pawet Rosifiski, Agnieszka Rybczynska, Daniel
Skibinski, Wojciech Skotnicki, Sebastian Sobieraj, Jerzy Sobierajski, Dariusz Szadtowski,
Pawel Wesotowski, Wojciech Zielifiski

Ad. 9.Harmonogram dyzuréw radnych

- p. Przewodniczgcy - Jesli chodzi o harmonogram dyzuréw radnych to tylko tam byta taka
uwaga, ze byly chochliki drukarskie przy datach, przy numerach, to na pewno to bedzie
poprawione.

Ad.10. Wolne wnioski, oswiadczenia i komunikaty.

-p. Przewodniczgcy - Ja najpierw chcialbym zabra¢ glos. Poniewaz zblizajg si¢ $wigta,
chciatbym panstwu i1 panstwa rodzinom zyczy¢, aby bialy optatek wigilijnego stotu stat sie
symbolem milosci rodzinnej, a Gwiazda Betlejemska niech rozjasni trudng codziennosé,
niech przyniesie rados$¢ 1 szczescie na caly nastepny rok.

-p. Burmistrz - Proszg panstwa, zyczenia Pana przewodniczacego byly rzeczywiscie bardzo
pickne. W imieniu kierownictwa catego urzedu, ja si¢ do nich przylaczam. Zycze panstwu,
zeby te $wigta przebiegly dla wszystkich spokojnie, radosnie, refleksyjnie, ale przede
wszystkim zdrowo, zeby Nowy Rok, powiem tak przyziemnie, zeby przywrocit nam
wszystkim rados¢ dnia codziennego. Wszystkiego dobrego dla Waszych bliskich. Dzigkuje
bardzo.




11. Zakonczenie obrad XXV1I sesji Rady Miejskiej Ciechocinka VIII kadencji 2018-2023.

Protokolant Sekretarz obrad Przewodniczacy
Rady Miejskiej
Ciechocinka
Maja Mastowska Jarostaw Jucewicz

Jerzy Sobierajski



